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2007 segimlerine iliskin yapilacak degerlendirmeler, kuskusuz cok yénli top-
lumsal, siyasq|, ekonomik analizleri de icermek zorundadir. Bu verileri icermeyen

ve gdzetmeyen kritikler yiizeysel kalacagr gibi, yaniltici da olabilecektir.

Hahrlanacagi gibi, 2007 genel secimlerine, AKP'nin kitle destegini buyik
oranda korudugu, bunun karsisinda toplumsal muhalefetin yeterli oranda olustu-
rulamadigr ciddi bir giic dengesizligiyle gidildi. Egemenlige ve iktidara dénik ta-
lepler AKP ekseninden bakildiginda neo-liberal politikalarin sirdirilmesi cerce-
vesinde belirirken, DTP disindaki muhalefet partilerinde ise genel olarak “vatanin
bolinmezligi” sdylemi iizerinde sekillendi. Boylelikle bir yanda kiresel sermaye-
nin istekleri dogrultusunda sekillenen bir siyasal hat olusurken, 8biir yanda ise
ulus-devletin insasi sirasinda olusmus ayricalikli kesimlerin statikoyu korumaya

déniik reaksiyonlarinin belirledigi bir siyasal hat olustu.

Genel fotograhi biraz daha yakindan gérmek gerekirse; AKP birokratik dev-
letci elite karsi, kamusal temsilden yoksun birakilmis tabanin degisim ve demok-
rasi taleplerini arkasina alarak toplumsal planda ciddi bir umut ve beklenti yarat-
mist. Toplumsal konsensis, Glkeyi geriye gétiren statikocu rantei yonetim tarzi-
nin degistirilmesi, gerekli demokratik degisimin saglanmasindan yanaydi ve AKP
bu konuda kitleye umut vermeyi basarmist. Turkiye siyasal tarihinde yer yer g&-
rilen ve geleneksel siyaset anlayisi karsisinda hemen taban bulan liberal agilimin
yeni bir dalgasi olarak AKP, muhafazakarindan, liberaline, emekgisinden orta si-

nifina kadar yaygin bir kitleye hitap etti.

2007 segimlerinde de AKP etrafindaki toplumsal konsensiis kimi problemle-

re karsin sirdi. Hatta dis giglerin, 6rnegin, ABD ve AB'nin de kendi gikarlari ge-
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regi AKP'ye ciddi anlamda destek verdiklerini belirtiimek durumundayiz. ic ve dis
kosullarin gegici uyumlulugu; diinya piyasalarinda kayda deger bir likidite sikin-
hsinin olmadigi bir ddnemde, sira disi ve oldukca sansl bir diinya konjonktiri ile
iktidarinin gakismis olmasi AKP’ye nemli avantaijlar sagladi. Kuskusuz dnemli
acmazlari da vardi. Segimler éncesi sirecte AKP toplumsal planda yiskselme tren-
dini sirdirirken, diger yandan izledigi neo liberal ekonomik politikalarla sik sik
emekgilerle, kdylilerle karsi karsiya gelmekte, toplumdan yikselen itirazlar hizla
umut kirkhigina dénismekteydi. Belki cok daha nemli olan yan ise; ilkenin en
temel problemi olan Kirt sorunu konusunda baslarda séylem itibariyle ¢ézime
yatkin bir argiman kullansa da, giderek gerici ve geleneksel devlet politikasinin
devamcisi olmaya baslamasi, hatta Semdinli gibi énemli bir tarihsel sinavda si-

nifta kalmasiydi.

Ordu ve CHP basta olmak iizere, kendini devletin sahibi olarak géren birok-
ratik siyasi ve askeri elit, AKPyi kabullenmemis, giic miicadelesi laik-anti laik saf-
lasmasi bigiminde topluma lanse edilerek AKP késeye sikistirilmak istenmistir. An-
cak burada gergekc;i olan, laik-anti laik celiskisinden ziyode, hicbir zaman Cum-
huriyeﬂe uzlasamamis ve onun tarafindan icerilememis Kirtler ve ge|enekse| din-
dar kitlenin deQi;ik zamanlamalar ve bicimlerle de olsa, kendi temsil hakkinin, ya
da kamuda ‘gérinir’ olma talebinin siyasal ifadelere dokilmesidir. Siyasi, aske-
ri devlet elitlerinin ‘Basini drtebilirsin, ama kamuda gériinmemek sartiyla.’, ‘Ana
dilini konusabilirsin, ama kamuda gérinmemek sartiyla’ politikasi ya da ezme
yaklasimlari, artik siyasallasmis talepler karsisinda savunma pozisyonuna cekil-
mis, neredeyse ‘Cumhuriyet elden gidiyor’ noktasinda sdylemler gelistirmelerine

neden olmustur.

Kuskusuz ordu ve AKP'nin bir noktada uzlasmasi miimkiin ve gerekli olacak-
h. Nitekim karsilikli kimi ‘taviz'lerle, Kirt sorunu iizerinde uzlasmanin yollar do-
sendi. Kirt sorunu egemenler arasi her tirli geliskinin Ustini &rtebilecek ¢apta ve
dnemdeydi. Kiirt sorununun demokratik ¢éziimi egemenler yelpazesinde herke-
sin gikarina aykirtydi. Bu nedenle Kiirt sorununda inkér ve imha temelindeki dev-
let politikalarinin strdirilmesi karsiiginda, ordu da AKP'ye géz yumdu. Kendi
politikalarini yiritmesinde sakinca gérilmedi. Tabii AKP, ¢éziim konusunda umut
yarath@i Kirtlerin bir kesimini, bu uzlasma ve geriye disis nedeniyle, dzellikle se-

cimler sonrasinda hizla kaybedecekti.

Secimler dncesinde ana muhalefetin durumuna gelecek olursak, yukarda de-
ginildigi gibi, toplumsal muhalefet gibi bir derdi olmayan, bir devlet partisinin ref-
lekslerini gdsteren, statikocu politikalarin devamindan yana bir tutumu sirdisren
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CHP, halktan kopusunu hizlandirdi. CHP sik sik orduyu géreve cagiran, demok-
ratik taleplerin sdylem diizeyinde bile olsa takipgiligini yapamayan pozisyonuyla

AKP'den daha gerici ve devletsi bir parti gérinimi gizdi.
Ulkede solun daginikligi ve 1980 darbesinden beri siregelen politik siirece

dair inisiyatif yitimi nedeniyle, iktidar karsisinda ortaya cikan sol muhalefet bos-
lugu giderilemedi. Emekgilerin ve ezilenlerin taleplerine 6ncilisk edebilecek bir sol
muhalefete her zamankinden fazla ihtiyag varken, bunun kosullar her zamankin-
den fazla ortaya ¢ikmisken, béyle bir alternatif yarahlamadi. Solun emekgi halk
adina bir alternatif olarak ortaya ¢ikamamis olmasinin kuskusuz tarihsel neden-
leri var. Ulkede demokratiklesme taleplerine sahip ve normalde sola destek ver-
mesi gereken kitlelerin gelisim dinamiklerini yeterince c6zememe, kendi biyime
dinamiklerine yaslanamama sonucunu dogurdugu gibi, devletci iktidar aygitina
da toplumsal alan agmak anlamina gelmektedir. Sonugta halkla bulusamayan,
kendine kapanmis daginik ve ciliz bir sol tablosu ortaya ¢ikmakta, egemenlerin

kendi i¢ dengelerini sarsacak bir giice ulasilamamakiadir.

Secimler 6ncesinde Kiirt dinamigi ve drgitlenmesinin durumu, gizdigimiz ge-
nel tablodan farkliliklar arz etmektedir. Kirt kimliginin yok sayilmasina ve uygula-
nan imha politikalarina karsi on yillardir miicadele vermekte olan Kirt halki, so-
runun ¢6zimi konusundaki taleplerini yiksek sesle ve her tirli bedeli ddeyerek
haykirmakta, miicadelesinden geriye dismek bir yana, dinamizmini korumakta-
dir. Demokratik ¢&ziim konusunda gerekli toplumsal 6z giivene sahip oldugu gibi,
pratik miicadele konusunda da yiksek kararlihga sahiptir. Bu yaniyla Tirkiye’nin

demokratiklesmesi miicadelesinde motor giici ve temel dinamigi olusturmaktadir.

Segimler &ncesinde AKP'nin Kirt sorununun ¢6zimi konusunda yaphgr kismi
agilim mesajlan Kirtler nezdinde de dikkatle takip edilmis, Semdinli gibi Kirt halki
agisindan temel &nem tasiyan olaylar karsisindaki tutumu ciddi puan kaybettirse de,

kara harekatinin ertelenmesi gibi gelismeler timden umudu kesmeyi engellemistir.

DTP'nin Kirt halkinin demokratik taleplerini politik diizlemde temsiliyeti se-
cimler 6ncesinde daha da ivme kazanmis, pek ok kitlesel eylem, bu anlamdaki
sahiplenisi ve destegi ortaya koymustur. inatla sirdirilen demokratik miicadele-
ye, sistematik tarzda her dénem uygulanan kisittama, yildirma ve engelleme ca-
balarina, halk gereken karsiligr durusuyla vermistir. Secimler dncesinde, kendi ta-
baniyla bitinlesmis, ancak dostlarini yeteri kadar gogaltamamis, her alanda ku-

satma ve manipilasyon gercegiyle miicadele eden bir DTP vardir karsimizda.
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Secimler &ncesinde genel politik tabloyu kisaca ézetlemeye calistik. Segimler-
den bilindigi gibi AKP yiizde 46'ya varan bir oy oraniyla ¢ikarken, CHP yiizde
20'lik bir sonug elde etti. Boylelikle 23. dénem Meclis'inde AKP, CHP, MHP ve
DTP'nin temsil ettigi 4 gruplu bir bilesim ortaya cikh. Bu kendi icinde gok geliskili
goriinse de, aslinda ilke meselelerinin ¢ézimine iliskin uygun cesitliligin saglan-
masi anlamina da geliyordu.

Secimler sonrasinda ilk kriz Cumhurbaskaninin segilmesi konusunda yasan-
di. Turkiye'deki siyasetin yapisal krizde oldugu gercegini, 22 Temmuz secimleri
daha da agiga cikardi. Zaten Cumhurbaskani A. Necdet Sezer'in gérev sijresinin
bitimine yakin baslayan tartismalar, ordunun e-muhtiralari ile farkli bir zemine
cekilerek Turkiye erken segime gitmisti. Secim dncesinde olusturulan siyasi ortam-
la AKP sinirlandirilmak istenmis, CHP ve MHP ise &ne cikarilmaya calisilmish.
Ama 23 Temmuz sabahi AKP'nin ezici oranda birinci parti gikmasi, CHP ve
MHP'nin istenilen hedefin cok gerisinde oy almasi ve DTP'nin de grup kuracak ka-
dar milletvekili ile Meclis'e girmesi Turkiye'yi farkli bir noktaya getirdi.

Statitkocu kesimlerin kurgularina birebir uymayan bu tabloda, &zellikle Kirt
halkinin onca baski ve kisilamaya ragmen temsil baglaminda elde ettigi sonug en
dikkat cekici veri oluyordu. Ulkenin temel sorunlarina, basta da Kiirt sorununa ¢&-
ziim konusunda eli giigli, temsiliyet konusunda belli bir yeterlilige ve cesitlilige sa-
hip bir Meclis fotografi ortaya cikmst. lyi niyetli ve samimi olundugu taktirde ye-
ni Meclis, toplumun kendisine verdigi destegi, kalici demokrasi adimlarina dénis-

tirme imkanina sahip olacakt.

Ancak giinimiize degin, gercegin pek bu yonli isledigini belirtmek olanakl:
degil. AKP, AB'ne Uyelik sirecinin gerektirdigi demokratiklesme reformlarini rafa
kaldirarak ilkenin giindemini tirban konusuna kilitledi. Tirban konusunda kadin
disinda herkes ‘yiksek’ siyaset yaparken, aslinda AKP sadece kendisine demok-
rat oldugunu da ortaya koymus oldu. Aydinlardan tutalim da bu ilkenin tim akil
insanlarinin karsi cikmasina ragmen sinir disina kara harekét yapilmasi, Kirt so-
rununun ¢6zimi konusunda geleneksel politikalarin devamindan yana tutum ser-

gilenmesi de AKP'nin gercek yiiziini ortaya koymus oldu.

DTP'ye hukuksuz bigimde kapatma davasi agildiginda sesi gikmayan AKP, ken-
disine karsi agilan kapatma davasinda yeniden siddetli bir magduriyet havasina bi-
rinerek tutarli demokrathigin ne kadar uzaginda oldugunu bir kez daha gésterdi.

Secimler sonrasinda gizlenen ekonomik kriz kapinin esiginden iceri girerken

AKP'nin isci, emekei kesimlere karsi politikalart biraz daha sertlesti. Ozellikle sos-
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yal givenlik yasasinda dngériilen yeni degisiklikler toplumun bijyiik tepkisini ce-
kerken, gelisen tepkilere iktidarin yaklasimi da pervasiz oldu. Agikgasi AKP igin
bundan sonrasi yipranma ve toplumsal destegini giderek yitirme sireci olacaktir.
Nitekim bu ilkede gergekten tutarli ve toplum yararina demokratik adimlari atma-
yan tim iktidarlar hizla yipranmis ve dissmislerdir. Varlig net olarak gériilen sol
muhalefet boslugunun CHP gibi bir devlet partisi ile giderilemeyecegi aciktr.
CHP'nin karakteristik dzellikleri yani ‘devlet partisi’ olma 6zelliginden dolayi, de-
gisimi de miomkin degildir. iktidar olmadigr halde iktidarmis gibi séylemler tret-
meye devam eden Kemalist blok ile muhalefet olmadiklari halde muhalefet syle-
mi Grefen piyasaci Islamer blok arasindaki gerilim CHP'nin “devlet partisi” oldu-
gu yoniindeki tespitin de anlasilmasini saglayan bir gerilimdir. Siyasal bloklarin
sdylemleri ile giigleri arasindaki asimetrik iliski bir yandan gercek iktidarin belir-
sizlestirilip gizlenmesine hizmet ederken bir yandan da gergek bir muhalefetin il-

ke geneline yayginlastirilabilmesinin 6niine gegiyor.

Toplumun belirli kesimlerini, bir egemenlik catismasi gergevesinde siyasallas-
hrmaya ugrasan iki siyasal blok, -CHP ile MHP secim calismalari sirasinda nere-
deyse ayni siyasallastirma tekniklerini kullanmis olduklarindan burada tek bir blok
icerisinde degerlendirilmektedirler- Kirt sorunu izerinde vardiklari mutabakatla
DTP'yi korkung bir suskunluga, séylemsizlige mahkum etmistir. Bu mutabakat dog-
rultusunda DTP'nin Urettigi her tirli siyasal proje gérmezden gelinerek toplumun

belirli kesimleri, belirli anlayislar dogrultusunda yeniden siyasallashirilmislardir.

Bu siyasallashrma pratikleri iizerinden egemenlige dair talepte bulunma ve
mesruiyet olusturma gayretleri, Kirtleri, haklarinda en fazla konusulan ama en
fazla konusuluyor oldugu icin de s6ziin kendisini anlamsizlastiran bir alana dog-
ru Stelemekte, Kiirt sorununun kendisi, ilkenin diger pek ok &nemli sorununun
maniple edilmesini kolaylashiran bir yapiya birinmektedir. Bu eksende Kirt soru-
nunun {lkedeki egemenlik catismalarinda bir payanda durumunda kalmasinin ve
toplumun kalan kesimlerinin bu sorun cercevesinde siyasallastiriimalari nedeniyle
ilkenin bir yolsuzluklar cenneti olmasinin &niine gegebilmek icin birlesik, demok-
ratik, sol bir muhalefete, demokrasiyi, emegin 6zgirligini ve Kirt sorununun de-
mokratik c6zimini esas almis bir harekete her zamankinden ¢ok daha fazla ih-
tiyag vardir. Esitlerin birbirleriyle konustuklari bir konusma alaninin, bir kamusal
diyalog alaninin ve toplumda demokratiklesmeyi saglayip gerilimleri dengeleye-
cek bir baska siyasal blogun insa edilmesi girisimi olarak da degerlendirilebilir
bu. DTP béyle bir hareketin yaratilmasi ve giiglendirilmesinde iizerine disen rolii

oynayacak, gereken demokratik katilimi sergileyecektir.
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