11 EYLUL: GERCEGIN COLUNE HOS GELDiNiz...(?)
EMRE ASLAN

Bu carpici ama bir o kadar da yaniltici baslik (soru isareti harig) Slajov Zizek'in yazdigi bir makaleye ait
(2001: 48). Muhtemelen Zizek, diinyadan habersiz siradan Batili (ve 6zellikle de diinyadan habersizligin
timsali olarak siradan Amerikali) okuyucunun yasadigi sarsintiyi etkili bir bigimde yansitmak icin bu bashgi
secmisti. Zizek, bu ifadeyle, gectigimiz yillarda oldukga popiilerlik kazanan Matrix adli filmde terorist ilan
edilen Morpheous’un filmdeki bas kahramana soyledigi bir séze géndermede bulunuyordu.! Filmdeki bu
s0z dinyadaki bir cok insan gibi hayal dinyasinda yasayan kahraminizin gercek diinya ile
karsilasmasindan sonra sdyleniyordu. Zizek'e gore Batillar 11 Eylil terdr saldinisinin ardindan gergegin
¢oluyle karsilasmak zorunda kalmisti. Esasinda bu yargi, yaratici ve basarili oldugu teslim edilmesi gereken
11 Eylil saldinsindan sonra akla gelen ilk seydi. Bu bireysel terér saldirisi diinya kapitalizminin hegemonik
devleti olan ABD'nin hep soylendidi lzere tam kalbine indirilmis bir darbeydi ve belki de bu lkenin
yasamis oldugu en sarsici saldiriydi. Ilk giinlerde bu darbenin ABD’ye olan maddi ve manevi tahribatinin
Olclisiini tahmin etmek bile zordu. Bu kadar sarsici bir olaydan sonra diinya artik ayni olamazdi, ve
mutlaka insanlar gergekleri géreceklerdi.

Iste bashgin yanilticihgi da buradan kaynaklanmaktadir: Bireysel bir terdr eylemi ne kadar etkileyici olursa
olsun, dinyadan habersiz giiruhu gercegin ne ¢6liyle ne de vahasiyla karsilastirabilir.?2 Boyle bir olayin
ardindan emperyalistlerin eline daha fazla koz gecmesi ve irkgl, soven ve militarist ideolojinin daha fazla
salgilanmasi maalesef siradan insanlari gercede daha gok yaklastirmiyor. Peki gercek nedir ve yasanan bu
olayin teorik aciklamasi nasil yapilabilir? Bunun yanitinin teorik diizeyde ancak kismen verebilecegimi
saniyorum. Zira gercede vyaklasmak sadece teorik diizeyde olmuyor, elestirel-pratik bir boyutun da
icerilmesi gerekiyor. Teori ise pratigin bir biciminden baska bir sey dedildir ve elestirelligi 6lclisiinde
gercede yaklasmakta yardimc bir arac olabilir. Burada 11 Eylil olayinin gercegdine kismiliginin bilincinde
olarak ve elestiri vurgusu yaparak yaklasmaya calisacagim. Bugiin vurgulamasi gerektigini diisindigim dg
elestiri var: Emperyalizm, Kdlttrel Irkgilik ve Din.

Emperyalizm Elestirisinin Giincelligi

Kautsky, Rusyadaki Ekim Devrimi'ni demokratik olmadigi icin elestirmisti. Bolsevik Devrimin lideri Lenin’in
Kautsky'e yanitinda ise 6lclisiiz bir nezaketsizligi farketmemek olanaksizdir. Kautsky'nin 8lctili diline karsin
Lenin Kautsky'i sirekli asagilar ve onu doneklik ve ahmaklikla suclar. "Nezaketsizlik nezaketsizliktir, kabul
edilemez" diyenler olacaktir ama yine de bana 6yle geliyor ki Kautsky’'nin nazik dilinde Rus Devrimine karsi
bir kiigimseme, Lenin‘in agikca kaba olan dilinde ise apacik bir ihanetin karsisinda duyulan aci ve 6fke

! Sinema filmleri basta New York sehri olmak iizere ABD nin gdrkemini yansitan en etkili vasitalardan biri oldugu
igin, 11 Eyliil’iin ‘sanatsal’ ¢goziimlemelerinde sik¢a bagvuruldu. Zizek, Matrix filminin disinda Truman Show ve
Titanic gibi filmlerden de ilging metaforlar aktarir. Oskar Negt ve Alexander Kluge, King Kong filmine géndermede
bulunarak 11 Eyliil’ii aciklamaya ¢alisirken daha da ilging baglantilar kurarlar (2001: 996-1005). Elinde sevdigi
beyaz bir kadin1 korumak i¢in New York’taki iinlii Empire State Binasina ¢ikan King Kong’a ABD’nin ugaklar1
saldirdig1 sahneye dikkat ¢ekerek su sorulari sorarlar Negt ve Kluge: “Bu sahne “iyi” ve “koétii” arasinda ayrim
yapabilmek i¢in ne kadar kullanighdir? Saldiran gorili kim viicuda getirdi? Gorilin elindeki beyaz kadin kimdir? Esas
saldirgana ve onun gokdelenlerine hangi ugaklar saldirmaktadir?” (1001). Sinema filmlerine dayanarak ‘sanatsal’ bir
¢oziimlemeye “Doviis Klubii” filminin sonunda New York sehrinde terdrist grup tarafindan finans girketlerinin
bulundugu gokdelenlerin yerle bir edilisini hatirlatip bir katki da biz yapmuis olalim.

2 Esasinda bilingli bir siyasi miidahale igermeyen her tiir olay igin (dogal bir afet ya da bir trafik kazas1) bu tesbiti
yapabiliriz. Tiirkiyede 17 Agustos depriminden ya da Susurluk kazasindan sonra medya tarafindan siirekli ilan edilen
kliseyi hatirlayalim: Artik hi¢ bir sey eskisi gibi olmayacak. Oysa Tiirkiye’de ne kadar ¢ok seyin degistigi
tartismalidir. Susurluk sonrasinda hi¢ dilden diismeyen o mistik “derin devlet”’e ne oldugu bir kenara, 17 Agustos
depremi sonrasi sanki her seyin sorumlusuymus gibi lanse edilen miiteahhitler daha iyi kontrol ediliyor mudur? Bu
kadarcik olsun bir degisiklik olmus mudur acaba?



vardl. Kautsky Rus devrimini elestirirken sadece herhangi bir tarihsel olguyu dederlendiren bir teorisyen
olarak konusmuyordu. Kautsky ayni zamanda Alman Sosyal Demokrat Partisinin liderlerinden birisiydi ve
sosyalist devrimler agisindan cok kritik bir dénemde (ilkesinin emperyalizmini mesrulastirarak isci sinifini
arkadan hangerliyordu.

Bugiiniin Alman Sosyal Demokrat Partisinin (SPD) ise, isci sinifini arkadan hancerlediklerini séylemek
mimki{n degil. Zira hangerleme isini arkadan yapmaya gerek duymuyorlar ve kapitalizmle bir dertleri
olmadigini apacik sdyliyorlar. Bu nedenle Kautsky'e karsi duyulan 6fkeyi bile haketmiyorlar. Avrupa’daki
sosyal demokrat partiler (lkelerinin emperyalist politikalarinin dogal savunucularn konumunda olduklari icin
onlan elestirmenin ¢ok fazla bir anlami ve heyecani yok. Bugiin diizen disi ve radikal gibi gériinen ama
gercek bir elestiri yapabilme yetisine sahip olamayan baska giicler var. Ornegin, savas karsiti ve anti-
militarist oldugunu iddia eden ama bunu emperyalizm elestirisiyle bitlinlestiremedigi icin Ulkilerinden
donen Yesiller Partisi.

11 Eyll saldinsindan sonra Almanya’da SPD baskani ve Almanya Bagbakani Helmut Schréderin ABD'nin
savas politikalarini desteklemek icin kullandi§i ,sorgusuz dayanisma’ ifadesi savas karsiti cevrelerde
oldukga fazla tartisildi ve elestirildi. Meclisteki partiler icinde agikca savas karsiti oldugunu ifade edebilen
tek bir parti vardi: Demokratik Sosyalist Parti (PDS). PDS, sorgusuz dayanisma siyasetine elestiride
bulunuyor, ABD'yle olan dayanismanin elestirel olmasi gerektigini sdyliyordu. PDS’in tutumunun ne kadar
radikal oldugu kendi basina tartisilabilir, ancak Almanya’daki Yesiller partisinin 11 Eylil sonrasi igine
distigli durum su tezi keskin bir bicimde kanitliyordu: Emperyalizm elestirisi yapmadan gergek bir savas
karsithgl yapilamaz. Yesiller, iktidar ortadiydi ve iktidarda oldugu dénem boyunca Almanya II. Diinya
savasl sonrasl donem boyunca en saldirgan, en militarist donemini yasiyordu. Almanya, kendi
burjuvazisinin emperyalist cikarlari ugruna bu dénem boyunca Ugiinci kez baska bir lilkede savasmasi icin
asker yolluyordu. Yesiller Partisinin her seferinde bu militarist siyaseti onaylamasi, tam bir celiskiydi. Zira
amiyane tabiriyle sOylersek, Yesillerin olayr zaten anti-militarizmdi. Bir ara parti yoneticileri, tabandan
gelen savas karsiti keskin elestirilerin etkisiyle PDS'in ortaya attigi ,elestirel dayanisma’ kavramini
sahiplendi ve asker géndermeyi onaylamayacaklarini acikladi. Ancak Schréder’in asker géndermeyle ilgili
yasay! meclisin onayina sunmasinin ardindan, Yegiller partisi milletvekillerinin neredeyse tamami koalisyon
ortakligini siirdiirebilmek icin 6nergeye evet oyu verdi.

Yesiller partisininin durumunun, kapitalizm ve dolayisiyla emperyalizm elestirisi yapilmadan tutarl bir anti-
militarizmin yapilamayacagini gosterdigini 6ne siirdiik. Ancak bu 6nermenin tersi de dogrudur: Bugiin
savas karsiti ve anti-militarist olmadan tutarli bir emperyalizm elestirisi yapilamaz. Sovyetler Birligi'nin
yikilmasinin ardindan ortada ABD'nin hegemonyasina karsl cikabilecek hi¢ bir gi¢ kalmadi. 11 Eylil
saldirisindan sonra ABD hegemonyasinin sarsintiya ugradigini ve hatta bunun bir déniim noktasi oldugunu
iddia edenler oldu. Bazilar Avrupa Birligi icindeki bir takim Ulkelerin ABD'nin hoyrat cikislarini elestirmesini
ABD hegemonyasinin sarsiliginin bir belirtisi olarak gérdi. Bunun yanisira Rusya ve Cin gibi Ulkelerin yeni
hegemonik merkezler olacagini, Tlrkiye'nin de buna gére davranmasi gerektigini sdyleyerek Tirk iktidar
bloguna akil vermeye kalkan ,solcular’ da oldu. Oysa ortada ne herhangi giicli bir {ilkenin ABD'nin savas
politikasina keskin bir elestirisi vardi ne de hegemonyanin dedismesi siireci. Uluslararasi kapitalist sistemde
hegemonyanin dedismesini sadece bireysel bir terérizm olay! etkileyemez, baska bazi nesnel ve 6znel
faktorlerin ortaya gikmasi gereklidir. En basta sermaye birikim siireglerinde ciddi bir déniisim oldugunun
belli olmasi gereklidir ve ortada bdyle bir durum gérlinmemektedir.

ABD hala hegemonik giic olmaya devam etmektedir ve hatta 11 Eylil saldinsiyla hegemonyasini
glclendirici bazi kozlar elde etmistir. ABD, saldin sonrasi ,terdre karsi savas’ siariyla kendi gikarlarini
rahatsiz edebilme potansiyeline sahip her (llkeye karsi bir saldiri tehditini mesrulastirabilecek ortam
kazanmistir. Esasinda ABD’nin anti-terdrizm retorigiyle kendi politikalarini mesrulastirmaya calismasi da
yeni bir olay degildir. ABD, Irak, Libya ve Yugoslavya gibi llkelere miidahale ederken, terrizme ve insan
haklari ihlallerine karsi savastigini iddia ediyordu. Bu (lkenin liderleri devlet adamindan ziyade terorist
olarak gosteriliyordu. Bu anlamda da 11 Eyldl bir doniim noktasi dedildir, ancak bu saldirinin ABD
emperyalizminin siyasetini mesrulastirma siirecine cok biiyiik katkilarda bulundugunu da gormezlikten
gelemeyiz.



Kiiltiirel Irkcilik Elestirisinin Giincelligi

11 Eylil saldinsinin hemen ardindan BBC'den CNN'e ZDF'den TV5'e kadar biitin Batili televizyon
kanallarinda ister uzman ister ,siradan insan’ olsun, fikir bildirenlerin gogu bir isimden ve bir tezden séz
etmeyi ihmal etmiyorlardi: Samuel Huntington ve Unli tezi ,Medeniyetler Catismasi’. Bu isim ve bu tez
daha sonra da tartisildi, ama olayin hemen ertesinde yapilan yorumlar, insanlarin artik icine sinmis
(ortakduyusallagmis) fikirleri gdstermesi agisindan énemliydi. Ne zihinsel emegini halklarin katledilmesi igin
harcayan Huntington? ne de en kiglk bir zeka piriltisi tagimayan bu tez ayrintili bir tartismay hak ediyor.
Ancak bir belirti ve bir zihniyet kalibi olarak kiiltiirelcilik ve onun siyasi goriinimlerinden biri olan kdlttrel
irkcilik Gizerinde durmamiz gerekiyor.

11 Eylil saldinsi reaksiyoner milliyetgiligin, irkgiigin ve sovenizmin yiikselmesinde etkili oldu. Olayin hemen
ertesinde ABD’de cinayetlere kadar varan yizlerce irkgi saldin gerceklesti. Ayrica ,6zgirlikler Glkesi’
ABD’de guvenlik gerekgesiyle bliylik yasaklamalar, sansiirler ve kontroller yapilmaya baslandi. Avrupa
llkeleri acisindan da durum daha ic acicl degildi. Ugak kagirma eylemlerini gergeklestirdigi sdylenen Arap
dgrenciler Alman Universitelerinde okuyorlardi ve Alman Icisleri Bakanhidi tniversitelerde 6zellikle Islam
tlkelerinden gelen 6grencilere yonelik olmak Uzere fisleme islemi baslatacagini acikladi. Irkgl ve soven
yasa ve uygulamalar givenlik kavrami altinda giindeme getirildi. Hamburg'da ilk defa segimlere katilan
Schill-Partisi’'nin savcr olan liderinin tek bir kavrami vardi: Givenlik. Ve parti biyik bir basari kazandi.
Fransa'da ise ,giivenlik’ kavramini 6ne cikaran sag parti liderlerinin secim basarisi daha da korkunc oldu:
Fransa’nin irkgi partisi olan Front Nationalin lideri Le Pen beklenmeyen bir bicimde Bagkan adayi olan iki
kisiden biri olmayi bagardi.

Bazilari, ABD'nin cok-kltiirlii yapisinin ilk kez bozuldugunu, 11 Eylil'tin bu anlamda da bir doniim noktasi
oldugunu soylediler. Oysa o gok-kiiltlirli denilen yapi zaten irkcihidi iceriyordu ve bu anlamdaki bir ¢ok-
kaltarltligu bir terdr saldinsinin tek basina degdistirmesi mimkiin dedildi. Bu saldirt irkgihdi ve sovenizmi
artirmistir ama bu olgularin bu saldindan ¢ok daha 6nceye giden tarihleri ve ¢ok daha derinlerde olan
kaynaklari vardir. Kapitalizmin ilkel birikim ddneminden ve kélecilikten itibaren baslayan irkcilik,
kapitalizmin esitsiz gelismesiyle dogrudan badlantili olarak cesitli bicimlerde yeniden ortaya ¢ikmaktadir.
Batida su anda neo-fasist partilerde en yetkin ifadesini bulan irkgilik, klasik fasist ddnemdeki irkciliklar gibi
biyolojik irkgiigi apagik kullanamiyor. Biyolojik irkgilik &geleri daha cok statik ve mistik bir kultir
kavraminin ardinda saklaniyor. Birbirinden keskin sinirlarla ayrilabilen cgesitli kilttrler tanimlaniyor ve bu
tanimlar temelinde sémiirli, baski ve dislama politikalari haklilastiriliyor. Ortiik olarak kabul edilen bir
baska nokta da bu kiiltiirler arasinda bir hiyerarsi kurulmasi. Bu hiyerarsinin kiiltirel irkcilik icindeki giincel
kurbani ise Islam. Miisliiman ilkelerde yasayan ve 6zellikle de Batiya gé¢ eden isciler, adina Islam kiiltiirii
denilen yekpare bir kategori icinde toplaniyor.

Ancak kiiltiirelcilik, sadece Batiyi ilgilendiren, Batiya &zgi bir tehlike degildir. Bununla birlikte, bagimli
llkelerdeki killtiirelciligin yansimas kiiltiirel irkilik degil, reaksiyoner bir milliyetgilik olacaktir. Ustelik ham
bir anti-Baticiligin radikal bir ideoloji olarak algilanma olasiligi da gticlii. Oysa birbirlerinini tam ziddi olarak
gortinmesine karsin reaksiyoner milliyetgilik, Batidaki kultiirel irkgilikla ayni kiltirelci paradigmayi tasirlar.
Bu nedenle kiiltiirelcilik elegtirisi mutlaka bu tiirden reaksiyoner milliyetgiligin elestirisini de igermelidir.
Reaksiyoner bir milliyetcilife dismeyen veya reaksiyoner milliyetcilije hizmet etmeyen bir anti-
emperyalizm, ancak sosyal olgularin arkasindaki sinifsal iliskilere vurgu yaparak gergeklegebilir.

Dinci Gericilik Elestirisinin Giincelligi

3 ABD, Vietnam savas1 sirasinda uzun yillar savasta bir ilerleme kaydedemeyince sosyal bilimcilerine basvurur.
Sosyal bilimcilerden Vietnamin sosyal yapisini ¢oziimlemelerini ve buna gore yeni savas stratejileri gelistirmeleri
istenir. Huntington, Vietnamlilarin sosyal olarak birbirine ¢ok bagli ve cografi sartlarinin birbirlerini korumaya
elverisli oldugunu tesbit eder. Huntington un 6nerisi sadece askerlerin degil sivillerin de 6ldiiriilmesi ve zorlu bir
cografyaya sahip Vietnam koylerinin bombalarla diimdiiz edilmesidir. Huntington’un raporundan sonraki bir y1l
icinde o zamana kadar 6ldlrilen Vietnamlidan bes kat daha fazla kisi 61diiriiliir.



11 Eylil saldinsini radikal Islamcr terdrist grup ve onun lideri Usama bin Ladin’in yaptigi séyleniyor ve
herhalde boyle olmasi da muhtemel. Ladin, ABD'yi ve diger Bati Ulkelerini dinsiz ve tanrisiz ilan ediyordu.
Ote yandan ABD Baskani George Bush, bu terér saldirisini gerceklestirenlerin  asil dinsiz ve tanrisiz
oldugunu ilan ediyordu. Hatta Bush, bir hacli seferi ilan edecek kadar ileri gidebiliyordu. Batili gazetelerde,
dergilerde ve televizyonlarda bir cok Islam bilgini cikti ve Ladin’in gercek Islam’la bagdasamayacadini ilan
etti. Bu bilginlere gore, Ladin'in cihat cagrilarinin Islam’daki cihat anlasiyla ilgisi yoktu. Olayin ertesinde
yapilan agiklamalara bakilirsa, ortalik dinsizden gegilmiyordu. Clinki herkes birbirini dinsizlik ve tanrisizlikla
sucluyordu. Oysa ben hepsinin dine ve tanriya sahip olduguna goéniilden inaniyorum. Zira savasi, baskiyi
ve terorii mesrulastirmak icin her zaman afyona ihtiyag vardir ve din egemenler igin hic de dyle kolayca
vazgegcilecek bir arac degildir. 11 Eylll baglaminda su gercek teslim edilmeli: Ne bu terdr olayinda, ne de
olay sonrasi ¢ikarilan savaslarda dinsizlerin bir sugu yoktur.

Bir de bu ,cilginca’ dinler savasina karsi sevgi yolunu benimsemis, dinler arasi diyalog isteyenler vardi.
Onlara gore dinler aslinda sevgiyi isaret ediyordu ve gergek dindarlarin siddetle ilgisi olamazdi. Bunu
soyleyenlerin bir kisminin gergekten sevgi dolu ve siddet karsiti insanlar olduguna inaniyorum. Dinlerin her
zaman baski ve siddet bicimini aldiini da disinmiyorum. Ancak din Gzerinden yapilan analizler ve
ayrimlar yasanan sosyal olgularin gercek niteligiyle ele almayr o6nledigini gormek gerekiyor. Dinsel
ayrimlarin 6ne gikarilmasi 6ze dair iligkileri gérmeyi zorlastiran bir ortam yaratmaya hizmet ediyor. Dinler
arasl diyalog veya kiiltiirler arasi diyalog kavramlari da bu ayrimlarin 6n plana cikartiimasina yariyor.
Clnki ortada bir diyalog olmasi icin 6nce en az iki ayn kategorinin olmasi gereklidir. ,Ayri ayri dinler var
zaten, sorun nerede?’ diye soranlar olabilir. Sorun, dinlerin sosyal olgular analiz ederken bir ¢dziimleme
kategorisi haline getirilmesinde. Oysa din sosyal olgular ¢dziimleyen bir kategori degil, sosyal olgunun
kendisidir. Iste bu nedenle bir din elestirisi, dini insanlarin diisiiniis ve duyus bicimlerini belirleyen bir
¢oziimleme kategorisi statiisinden cikarabilmeyi hedefler. Din elestirisi dinsel olarak kutsal kabul edilen
kitaplarin veya rittellerin cgeligkileri veya sagmaliklarini gostererek yapilmaz. Ayrica dinin cevap vermeye
calistigi konulara daha iyi cevap bulmaya da galismaz. Bilakis bunlarin kendisinin belirli bir soyutlama
oldugunu, belirli iliskiler icinde Uretilen ideolojiler oldugunu gostermek gerekiyor. Din elestirisi, dinsel
ideolojinin ortaya ¢iktigi ve anlam kazandi§i maddi kosullarindan soyutlanarak yapilamaz. Soyut bir din
elestirisinden kurtulup, onu somut olarak ele alabilmenin yolu onun maddi temellerini gbsterebilmekten

gegciyor.

Sonug: Biitiinsel Bir Sinifli Toplum Elestirisi

Yukarida siraladigimiz {i¢ elestiri aslinda genel bir elestirinin gesitli vecheleri olarak distiniimeli. Bu genel
elestiri sinifli toplum ya da glinimiizdeki bicimiyle kapitalizm elestirisidir. Bu nokta 6zellikle 6nemlidir. Zira
yukaridaki elestirilerden birini yapanin otekiyle celistigini, 6teki elestiriyi yapanin berikiyle celistigini cok sik
gorebiliyoruz. Emperyalizm elestirisi ham bir anti-Baticiia dénistigiinde 6érnedin Islamci hareketleri
radikal kategorisine koyma tehlikesi igerebiliyor. Emperyalizm elestirisini genel bir kapitalizm elestirisiyle
buttinlestiremeyenlerin cok rahatlikla reaksiyoner milliyetcilige donistiigliine veya reaksiyoner milliyetcilere
destek verdigine sahit oluyoruz. Kiiltlrel irkciigin elestirisi kapitalist sistem icinde kaldiginda ise bu
irkcihgin maddi temellerini gérmek miimkiin olamiyor. Oysa kdiltirel irkgiigin kaynaklarini gérmek isteyen
mutlaka emperyalizm kavramina basvurmak zorundadir. Din elestirisi igin de durum pek farkli degildir.
Maalesef din elestirisi genel olarak kaba bir maddecilik temelinde yapiliyor ve dinin aptalca yanilgilardan
6te anlamlar oldugu goriilemiyor. Bu nedenle tiim bu elestirileri sinifli toplum elestirisi baglaminda
birlestirmek gerekiyor. Ote yandan soyut diizeyde c¢ok kolay ifade edilen bu diisiincenin, gercekteki
isleyisini tespit etmek ve gésterebilmenin cok zor oldugunu da kabul etmek gerek: Zira Islam kategorisinin
dismanlastinimasina karsl gikarken din elestirisi yapabilmek, ABD'nin emperyalist politikalarini teghir
etmeye calisirken, reaksiyoner bir milliyetgilife savrulmamaya calismak, Aydinlanmaciligi savunurken
emperyalizmin kiltirel gérinimlerinden biri olan Avrupamerkezcilikten korunmaya galismak gergekten
gok buliyiik bir ideolojik ve siyasi emegi gerektiriyor.
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