ISCi SINIFI: GUNCELDEN TARIHSELE...’

Temel Demirer

“Kendi alevlerinizde

yanmaya hazir olmalisiniz:

Once kiil olmadan

kendinizi nasil yenileyebilirsiniz? ”

Giincelden tarihsele is¢i sinifini konusmaya baslamadan 6nce, Horace
Mann’, “Insanlar, diinyada ¢abuk yiikselen seylere deger verirler. Ama higbir
sey toz ve tliy kadar ¢abuk ylikselemez,” uyarisinin altini ¢izmem gerek.

“Neden” mi?

André Gorz’un 1980’lerdeki “Elveda proletarya” sdylenceleriyle zuhur
eden “smiftan kagis”m kapisini aralayan zirvalara -asla- prim vermedigimi bir
kez daha hatirlatmak i¢in.

Eger bu zirvalara hala prim veren(ler) varsa, beni dinlemeseler de olur. Ciin-
kii V. 1. Lenin “Hangi cinsin hangi cinsle esitligi? Hangi ulusun hangi ulusla
esitligi? Hangi smifin hangi smifla esitligi? Hangi boyunduruktan ya da hangi
sinifin boyundurugundan kurtulug? Hangi sinif i¢in kurtulus? Bu sorulari ortaya
atmaksizin, bunlar1 6n plana ¢ikarmaksizin, bunlarin sessizce gegistirilmesine,
gizlenmesine, Ortbas edilmesine karsi savagsmaksizin politikadan ve demokra-
siden, Ozgilirliikten, esitlikten ve sosyalizmden s6z eden kimse, emekgilerin en
acimasiz diismanidir,” uyarisina biiyiik deger verenlerden birisi olarak, ben de
onlar1 kaale almiyorum.

Hadi s6ze “smif” ile “is¢i siifi” gergegiyle baslayalim.

I) SINIF ve iSCi SINIFI

V. 1. Lenin’in, “Tarihi olarak belirlenmis bir iiretim sistemi icindeki yerleri-
ne, liretim araclart ile olan iliskilerine, emegin toplumsal 6rgiitlenmesinde oyna-
diklari rollere ve dolayisiyla toplumsal zenginlikten aldiklari paym bilyiikliigiine
ve bu payi alirken kullandiklart yola goére birbirinden ayrilan insan gruplarina

1 1 Nisan 2016 tarihinde Istanbul Egitim-Sen 5 Nolu Sube’de diizenlenen etkinlikte yapilan
konusma...
2 Friedrich Wilhelm Nietzsche.
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sinif denir,” diye tanimladigi durum konusunda Maksim Gorki de sunlar1 ekler:

“Her sabah nereye gittigini bilmeden ise giden, her aksam nereden ¢iktigini
bilmeden isten ¢ikan, sevmedigi hayati yasayan; sevmedigi isi yapan, sevmedigi
kisilerle yasayan, kalabaliklar yliziinden yasamaya kars1 yliziinde ne bir sevgi, ne
bir sevgisizlik isareti olmadan gelip gecen; her aksam evinin dort duvari arasina
sanki bir mezara girermis gibi giren; gecelerini bir sikint1 yorganinin altinda yal-
niz ya da yanindaki yabanci gdvdeyle gegiren biitiin 6lii kentlerin, 61i dogmus
cocuklar1! Size bu 6lii yasami hazirlayan sermaye sahibi egemen siniftir, bu aci-
masiz oyunun varligi siz izin verdiginiz siirece devam edecektir.”

Bunlar tam da bdyleyken; Ellen Meiksins Wood un, iliski ve siire¢ olarak
tammlayp, ¢oziimledigi sznz]f3 kapitalizmde arti deger somiiriisiiniin ortaya ¢i-
kardigi, gelir diizeyi ile harcanan emegin ters orantil oldugu hdlin ézetidir”

Kisinin toplumdaki yerini gdsteren “stmf” (Alm. klasse; Fr. classe; Ing.
class) hem Marksist kuram hem de sosyal bilimlerin en dnemli kavramlardan
biridir.

Marksist kuram i¢in sinif kavramimin 6zel bir anlami vardir. Marksizmin
siyasal miicadele ile kopmaz baglar1 olmasi nedeniyle, sinif kavrami iizerine yii-
rlitiilen her tartisma, mevcut kosullardaki siyasal miicadelenin strateji ve taktik-
lerine yonelik belirgin sonuglar yaratmistir. Sinif, is¢i smnifi, iki ana eksen tize-
rinde farklilagsan dar ya da genis kapsamiyla ve nesnel ya da 6znel olusumuyla

3 Ellen Meiksins Wood, “iliski ve Stire¢ Olarak Smif”, Praksis, No: 1, Kig 2001, s. 92-119.

4 “Smurlari iginde emek-giicii alim satiminin gergeklestigi dolasim veya meta miibadelesi alani,

gergekten de, insanin dogustan sahip bulundugu haklarin tam bir cennetiydi. Burada tek sozii
gegen, dzgiirliik, esitlik, miilkiyet ve Bentham’dir. Ozgiirliik! Ciinkii, bir metanin, rnegin
emek-giiciiniin, alicilart da saticilar1 da yalnizca kendi 6zgiir iradelerine baglidir. Aralarin-
daki s6zlesmeyi 6zgiir ve hukukea esit kisiler olarak yaparlar. S6zlesme, icinde iradelerine
ortak bir hukuki ifade verdikleri bir sonugtur. Esitlik! Ciinkii, birbirleriyle yalnizca meta
sahipleri olarak iliski kurarlar ve aralarinda es degerde olan seyleri degistirirler. Miilkiyet!
Ciinkii, her biri yalnizca kendisinin olan sey {izerinde tasarrufta bulunur. Bentham! Ciinkii,
her ikisi de yalnizca kendi gemisini kurtarmaya calisir. Bunlart bir araya getiren ve arala-
rinda iliski kuran biricik gii¢, onlarin bencillikleri, 6zel kazanglar1 ve kisisel ¢ikarlaridir. Ve
boylece, herkes kendi ¢ikarmni kolladigindan ve kimse bagkalart i¢in bir sey yapmadigindan,
seylerin 6nceden kurulmus uyumunun sonucu olarak ya da her seye giicli yeten bir tanri
inayetinin himayesi altinda, herkes, yalnizca, onlara karsilikli avantaj saglayan, herkes i¢in
yararli, ortak ¢ikarlara uygun isler yapar.
Bayagi serbest ticaret¢inin sermaye ve ticretli emek toplumu hakkindaki yargilarimni olustu-
rurken kullandig1 goriisleri, kavramlart ve dlgegi 6diing aldigt bu basit dolasim veya meta
miibadelesi alanini terk ederken, goriildigii kadariyla, dramatis personae’mizin (oyun kisi-
lerimizin) yilizlerinde daha simdiden bir seyler degisiyor. Bir zamanlarin para sahibi, simdi
kapitalist olarak dnden gidiyor, emek giicii sahibi de onun is¢isi olarak arkasindan yiiriiyor;
birinde anlam yiiklii bir biyik altindan giilimseme ve is yapma hevesi, digerinde, kendi deri-
sini pazara getirip de yilizdirmekten baska bir sey beklemesine imkan olmayan bir kimsenin
cekingenlik ve tutuklugu.” (Karl Marx, Kapital, Cilt: 1, (Emek-Giiciiniin Satin Alinmasi ve
Satilmast) Yordam Kitap, 7. Baski, s. 177-178).
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tanimlanair.

Birinci tanim, is¢i sinifini fiili olarak sanayi sektoriinde istihdam edilen ve
arti-iiriin iireten mavi yakali kesimlerle sinirlayan dar yorumdur.

Ikinciyse, verili andaki istihdam bigimine bakmaksizin sinifi {iretim aragla-
rinin miilkiyetinden yoksunluk 6l¢iitilyle tanimlayan genis yorumdur.

Karl Marx’1n eserlerine baktigimizda, is¢i sinifinin en énemli 6zelliginin
iretim araglarindan yoksun birakilmislik anlaminda miilksiizlesme ve buna bagl
olarak kapitalizm kosullarinda piyasaya siirebilecegi emek-giicii sahipligi oldu-
gu aciktir. Baska bir deyisle, bir is¢i kapitalizm Oncesine ait her tiir yiikiimliiliik
ve bagdan kurtulup sermaye sahibiyle “6zgiir” bir is akdi yapabildigi siirece,
emek-giicliniin hangi sektdrde degerlendirildiginin, emek-giicliniin karsiliginin
ne tiir bir icret rejiminde alindigmin, hatta emek-giiciiniin bir istihdam-ticret
zinciriyle fiilen realize edilip edilmediginin sinif taniminda belirleyici bir rolii
yoktur.

Bu ¢ercevede Marksist degerlendirmenin, sinifin genig yorumuna denk diis-
tiigtinii soyleyebiliriz.

Ayrica Marx’n 6zgiin katkisinin siniflarin ya da sinif miicadelelerinin var-
ligin1 gostermesinde degil, sinif ayrismasi ile tiretim iligkileri arasindaki bagi
bilimsel olarak ¢dziimlemesinde yattigmin altini cizerken;’ kapitalizmin sinifl1
toplumlarin en acik ve en son bi¢imi oldugunu, kapitalizmde temel ¢eliskinin is¢i
sinifi ile burjuvazi arasinda oldugunu ve toplumsal yapiy1 siif esitsizliklerinden
kurtarabilecek tek grubun da is¢i sinift oldugunu gostermistir. Marksist kuramda
is¢i sinifina taninan ayricalikli konumun en 6nemli nedeni budur.

Zira Marx’a gore, simifl1 toplum deyisi, igerisinde siniflarin oldugu toplum-
dan ¢ok, ancak swnif iliskilerinin belirleyici oldugu bir bakis a¢isiyla anlagsila-
bilecek bir tarihsel yapiyi ifade eder. Dolayisiyla, tarihsel ve toplumsal bir for-
masyon olarak kapitalizm, barindirdig1 6zgiin siifsal yapmin karakterinin ve
buradan kaynaklanan sinif miicadelelerinin ¢éziimlenmesi sayesinde anlagilabi-
lir. Bu anlamda, sinif kavrami, kuramsal ve felsefi oldugu kadar, tarihsel, sosyo-
lojik, etik, estetik ve siyasal nitelikler de tagir.

5 “Smif miicadelesi teorisi Marx tarafindan degil, aksine Marx’tan 6nce burjuvazi tarafindan
gelistirilmistir ve genel anlamda konusacak olursak, bu teori burjuvazi adina kabul edilebilir
bir seydir. Yalnizca smif miicadelesini kabul eden biri heniiz Marksist degildir, zira heniiz
burjuva diisiince diinyasinin ve burjuva siyasetinin sinirlart disina ¢ikmamistir. Marksizmi
sinif miicadelesi teorisiyle sinirli tutmak Marksizmin kolunu kanadini kirmak, ¢arpitmak,
burjuvazi agisindan kabul edilebilir bir sey derekesine diisiirmektir. O yiizden, ancak sinif
miicadelesinin kabuliinii ‘proletarya diktatorligiiniin® kabuliine kadar ilerleten kisi Marksist-
tir. Bir Marksist ile siradan bir kiigiik burjuva arasindaki en biiyiik ayrim budur. Marksizmin
gergekten anlasilip anlasilmadigmi ya da kabul edilip edilmedigini sinama noktasinda mi-
henktas1 budur.” (V. I. Lenin, Devlet ve Devrim, Cev: Kenan Somer, Bilim ve Sosyalizm
Yay., 9. Baski, 1995).

59



Marksist sinif yaklasiminda onceligin, insanlarin {iretim iligkileri igcindeki
konumunda oldugu agikken; iiretim araglarindan yoksun birakilarak miilksiizles-
tirilmis ve piyasada emek-giiciinden bagka satacak hi¢bir seyi olmayan insanlar
nesnel olarak ayn1 siifin iiyeleridir. Bu nesnel konum, sinif aidiyetini belirledigi
kadar, sinif ¢ikarinin da iizerinde tanimlanacagi tek gergek zemindir.

Asli sorulursa “proletarya” kavrami Marx’in icat ettigi bir kavram degildir.
Marksist edebiyat kuramcisi ve elestirmen Terry Eagleton, proletaryanin eski ¢ag
toplumlarinda alt siiftan kadinlar1 tanimlamak igin kullanildigindan bahseder.
Sozciik olarak “proletarya” Latince kokenli bir sdzciiktiir ve iremenin sonucunda
ortaya ¢ikan “cocuk” kelimesinden tiiremistir. Bu anlamda “proletarya” kelimesi,
devlete hizmet etmek i¢in rahimlerinden bagka sunacak bir seyleri olmayan ¢ok
yoksullar anlamina gelir. Tktisadi yasama hicbir bicimde katkida bulunamayacak
kadar yoksun ve yoksul olan bu kadinlar isgiicii olarak ¢ocuk dogurmaktaydi.
Toplumun onlardan talep ettigi iiretim degil iiremeydi.6 Su héliyle kavramin ilk
ortaya ¢ikiginda liretim siirecinin disinda yer alanlarin rolii bliytiktiir, diyebiliriz.

Modern is¢i sinifinin ortaya ¢ikisiyla proletarya yeniden tanimlandi. Emek
giiciinii ticret karsihiginda kapitalistin kullanimina sunan her kisi proletaryadir
esasen. Engels’in Komiinist Manifesto’nun 1888 tarihli Ingilizce basima notun-
da altin1 ¢izdigi gibi, proletarya derken “higbir {iretim aracina sahip olmadiklari
i¢in ancak emek gii¢lerini satarak yasayabilen modern tcretli emekgiler sinifi
kastedilmektedir.” Tanim bu kadar agiktir. Ayrica bu tanima issizler de dahil edil-
melidir. Ciinkii issizlik, dar anlamda sanayi olmasa bile, bir biitiin olarak kapi-
talist liretim ve dolasim alaninin ¢eperinde hazir kita bekleyen bir “yedek ordu”
anlamina gelir.7

Is¢i simifimin tiirdes degil, degisik katmanlar ve bolimmeler iceren tarihsel
bir olusum olarak goérdiigii gerceklik icin Marx, kapsayict bir kategori olarak
kolektif is¢i kavramini 6nermigti.

Uretim iligkileri baglaminda benzer deneyimleri paylasan insanlar biitiiniine
denk diisen kolektif ig¢i sinifinin, sinif olabilmesi igin ortak bir biling olugturma-
sma gerek yoktur. Smf, sinif bilincinden 6nce de vardir. Bu durumdaki gruba
“kendisinden smif/ class in itself”, sinif bilincini olusturabilmis sinifa ise, “ken-
disi i¢in sinif/ class for itself” denebilir.”

1.1) iSCi SINIFI

Isciler modern diinyanm {icretli koleleridir. Uretim iliskilerinde iireticiyi,

6 Terry Eagleton, Marx Neden Hakliydi1?, Cev:Oya K&ymen, Yordam Kitap., 2011, s. 190.

7 Gencer Cakir, “... ‘Prekarya’ Ne Anlatmaktadir?”, DISK AR, Y1l: 2015, No: 4, s. 157.

8 Temel Demirer, “Sanatin Sinifi veya Sanat Siyasal ve Sinifsaldir”, Insancil, Yil: 26, No: 306,
Ocak 2016).
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emegi ortaya ¢ikarana verilen isimdir. Marksizme gore kapitalist diizeni yikacak
tek devrimci smiftir. Clinkii Marksist felsefeye gore, (diyalektik materyalizm)
gelisen ve iireten siniflar devrimceidir. Bu ylizden is¢i sinifina-proleterlere- dev-
rimci goziiyle bakilir Marksist ideolojide. Emegini satarak ge¢imini saglayan bu
grup celiskiyi kaldirabilecek yegane smftir.

Marksizm proletarya ve burjuvay1 (kapitalist sinif) birbirinin zitt1 iki pozis-
yona koyar, 6rnek olarak fabrika isgisi licretini olabildigince fazla almak isterken
patron sayilan {iretim araclarina sahip insanlar da olabildigince az vermeye ¢a-
lisir. Bunun da 6tesinde, her iki sinif, tiretimdeki yerleri ve toplumsal yasamda-
ki konumlariyla tamamen ¢atigsma halindedirler. Bu ¢atisma gecici ve asilabilir
degildir aksine, ancak siifsiz topluma gecildiginde bitecek bir ¢atismadir. Pro-
letaryanin sinifsal ¢ikarlari, Marksist teoriye gdre, mevcut toplumsal sistemin
tamamen asilmasini ve bir sinif olarak kendisinin de ortadan kalkmasin1 gerektir-
mektedir, oysa burjuvazi kendi varligini bu sistemin devam ettirilmesin de bulur.

Marksizm’e gore kapitalizm ig¢i smifinin burjuva (“kapitalistler”, iretim
araglarma sahip olanlar) tarafindan somiiriilmesine dayanir. Bu somiirii sdyle
gergeklesir: isgiler, kendi baslarina iiretim araclarina sahip olmayanlar, hayat-
larint stirdiirmek i¢in bir is bulmak zorundadirlar. Bir kapitalist tarafindan ige
aliirlar ve onun adina ¢calismaya baslayarak ortaya cesitli tirinler koyarlar. Daha
sonra bu mal/iiriinler kapitalistin kendi mali olur ve kapitalist bunlar1 pazarlaya-
rak/satarak gelen paranin hepsine el koyar. Kazanilan paranin bir boliimil ig¢inin
“yevmiye”sine ayrilirken, diger kisim (art1 deger) giderler ¢iktiktan sonra kapi-
taliste kar olarak kalir ve dongii boyle devam eder. Bu yilizden Marksistlere gore,
birileri ortaya konan {iriiniin kargiligin1 tam olarak alamamakta, birileri de emek
harcamadan triiniin karsiligin1 hak etmeden almaktadir.

Karl Marx’1n, “Sermaye; vampire benzeyen, yalnizca canli iscilerin kanini
emerek yasayan ve daha fazla sayida is¢inin kanin1 emdik¢e dmriinii uzatan 6li
demektir,” diye tanimladig1 kapitalist vahset, iicretli kéleler igin Karl Marx’in,

9 “Sermaye agisindan arti-deger olarak beliren sey, is¢i acisindan kendi ihtiyaglarini karsila-

mak i¢in, yani ge¢imini temin etmek igin gereken emegin dtesinde kalan fazladan emektir.
Sermayenin biiytik tarihsel rolii, iste bu arti-emegi, sirf kullanim degerleri ve sirf gecim mad-
delerinin bakis agisindan fazlalik olan bu emegi yaratmaktir...
Ne zaman ki, ihtiyaclar, tiim yonleriyle geliserek, gerekli olanin 6tesindeki fazladan emegi
bizzat bireysel ihtiyaglardan dogan genel toplumsal bir ihtiya¢ héline getirir; ne zaman ki,
sermayenin kat1 disiplini, kusaklar boyu etkisini siirdiirerek, genel ¢aliskanligr yeni kusak-
larin ortak &zelligi haline getirir; ne zaman ki, sermayenin sinirsiz zenginlik hirsiyla an-
cak sermayenin saglayabilecegi kosullarda siirekli kamgiladigi emegin {iretici giicleri, bir
yandan, genel zenginligin elde edilmesi ve korunmasinin toplumun daha az emek zamanini
gerektirecegi, bir yandan da calisan toplumun zenginligin giderek artan yeniden iiretimine,
giderek daha da artan bolluk icindeki yeniden tiretimine karsi bilimsel bir tutum takinacagi
noktaya varir, dolayisiyla, insanin nesnelere yaptirabilecegi seyleri kendi emegiyle yapma
zorunlulugu sona erer; iste 0 zaman sermayenin tarihsel misyonu tamamlanmis olur...
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“Demek ki, hatta is¢i i¢in en elverisli olan toplum durumunda bile, is¢i i¢in zo-
runlu sonug, asir1 ¢alisma ve zamansiz 6liim, makine diizeyine, kendi karsisinda
tehlikeli bir bigimde biriken sermayenin kolesi diizeyine diisiiriilme, rekabetin
yeniden canlanmasi, is¢ilerden bir boliimiiniin agliktan 6lmesi ya da dilenciligi-
dir,”" diye tanimladig: haldir.

Bu noktada oncelikle iicretli koleler i¢in “Calisan i¢in yasam, igin bittigi
yerde, masada, kahvede, yatakta baslar. Ote yandan, bu on iki saatlik emek, ken-
disi i¢in dokuma, egirme, yol agma vb. olarak degil, kendisini masaya, kahveye,
yataga gotiiren kazang olarak anlam tasir. Eger ipekbocegi, varligini bir tirtil ola-
rak stirdiirmek i¢in koza 6rseydi, tam bir iicretli is¢i olurdu,” diyen Karl Marx’1n,
“Iscinin galistig1 siire, kapitalistin ondan satin aldig1 emek giiciinii harcadig: sii-
redir. Is¢i eger bu siireyi kendisi i¢in harcarsa, kapitalisti soymus olur,” notunu
asla goz ard1 etmemek gerek! "

Friedrich Engels’e gore, “Isci sinifi, toplumun, gecim araglarmi herhangi
bir sermayeden elde edilen kardan degil, tamamiyla ve yalnizca kendi emegi-
nin satisindan saglayan; sevinci ve iizlintlisli, yasamasi ve 6lmesi, tim varligi
emek talebine, dolayisiyla islerin iyi gittigi donemler ile kot gittigi donemlerin
birbirlerinin yerini almasina, sinirsiz rekabetten dogan dalgalanmalara dayanan
smifidir.”

Tamamiyla miilksiiz olan bu sinif emeklerini, karsiliginda zorunlu ge¢im
araglar1 edinmek icin burjuvalara (sermaye sahiplerine) satmak zorundadir.

Sermaye ile emek arasindaki iliski, o halde, para ile meta arasindaki iliski gibidir. Para zen-
ginligin genellesmis bicimini, meta ise dogrudan tiikketime yonelik igerigini temsil eder. Ama
sermayenin zenginligin genel bi¢imi ugruna durmaksizin ugragmasi, emegi dogal darliginin
smirlart Stesine siirerek, zengin bireyligin gelismesi i¢in gereken maddi unsurlari yaratir.
Zengin bireylik, hem tiretiminde ve hem de tiiketiminde ¢ok yonlidiir, evrenseldir. Zengin
bireyligin emegi, artik bu nedenle, emek olarak degil, fakat faaliyetin dopdolu gelismesi ola-
rak goriiniir. Tarihsel siire¢ i¢inde yaratilmis ihtiyaclar dogal ihtiyaglarin yerini aldiklari igin,
faaliyetin dopdolu gelismesinde dogal ihtiyaglar dolaysiz bigimleriyle goriinmez. Sermaye
bu nedenle iiretkendir, bu nedenle toplumun iiretici gii¢lerinin gelisiminde zorunlu bir iligki-
dir. Sermaye bu niteligini, ancak sermayenin kendisi tiretici gii¢lerin gelismesinin 6niinde bir
engel olarak durmaya basladiginda kaybeder.” (Karl Marx, Grundrisse, Ekonomi-Politigin
Elestirisinin Temelleri, Cev: Arif Gelen, Sol Yay., 1999).

10 Karl Marx 1844 Felsefe El Yazmalari, Cev: Murat Belge, Birikim Yay., 2014.

11 “Itiraf etmek gerekir ki, is¢imiz, {iretim siirecinden, ona girdigi sirada oldugundan farkl1 bir
sekilde cikar. Piyasada, diger meta sahiplerinin karsisina, ‘emek giicii’ metasinin sahibi ola-
rak ¢ikmigti. Meta sahibinin karsisinda meta sahibi. Emek giiciinii kapitaliste satarken iki
taraf arasinda yapilan s6zlesme, is¢inin kendisi tizerinde serbestge tasarrufta bulundugunun
deyim yerindeyse yazili kanitiydi. Aligveris islemi tamamlandiktan sonra kesfedilir ki, isci,
‘basma buyruk kimse’ degildir; emek giiciinii satmakta serbest oldugu siire, onu satmak
zorunda oldugu siiredir; gergekte, onun kan emicisi, ‘heniiz somiiriilebilecek bir kas, bir
sinir, bir damla kan kaldig: siirece” kendisini birakmaz.” (Karl Marx, Kapital, cilt I, Yordam
Kitap, Yedinci Basim, s. 293).
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Miilksiizlestirilmis, sadece emegi ve kaybedecek tek seyi de sadece ¢ocuk-
lar1 olanlarin olusturdugu is¢i siifinin iki halinden birisi “kendinde”, digeri de
“kendi i¢in” olan is¢i smifi, XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda Ingiltere’de ortaya
¢tkan sanayi devriminin bir sonucu olarak dogmustur. Isciler, ilk asamada, dagil-
mig ve rekabet yliziinden pargalanmis bir “kitle” durumundadir.

Ancak sanayinin gelisimi bir yandan is¢i sayisini arttirirken bir yandan on-
larin yasam kosullarini en diisiik diizeyde esitlemistir. Bunun sonucunda isg¢iler,
ortak sorunlara sahip olduklarini ve bu sorunlara karsi birlikte miicadele ver-
melerinin gerektigini fark etmeye baslamislardir. Boylece, tepkiler is¢ilerin tek
tek siirdiirdiikleri miicadeleden is¢i siifinin yine bir sinif olan burjuvaziye karsi
verdigi miicadeleye doniismiistiir.

Bu durum, ayn1 zamanda, is¢ilerin kendiliginden bir sinif olma durumun-
dan, “kendisi i¢in” bir sinif olma durumuna gectiginin de gostergesi olmustur.
Isci smifinin “kendisi igin” bir siif olmaya baslamasinin en énemli sonucu ise
burjuvaziye kars1 verdigi siif miicadelesini, orgiitlii bir siyasi miicadele bakis
acistyla drmeye baglamasidir.

T.“C” Bagbakani’nin “ayak takimi” olarak gordiigii; alin terinin sembolii
olmus ve sermayenin olmazsa olmazi olarak arti-deger somiiriisiine ugrayan mo-
dern kolelerden olusan is¢i sinifi devrimi gerceklestirebilecek tek siiftir. Onun
devrimci miicadelesi dogasi geregi sinifi kapitalist devletle yiizlesmeye iter.

Ancak Paul Lafargue’in, “Ne var ki; is¢i sinifi, biitiin uygar uluslarin {ireti-
cilerini bagrinda toplayan o biiylik sinif, bagimsizlasarak insanlig1 kolece ¢alis-
madan kurtaracak ve insan - hayvani 6zgiir bir varlik durumuna getirecek olan
is¢i sinifi, tarihsel gorevini unutup ic¢giidiilerine ihanet ederek, kendini ¢alisma
dogmasina kurban etmistir. Cezas1 sert ve korkung olmustur. Tiim bireysel ve
toplumsal yoksulluk, ¢aligma tutkusundan dogmustur,” uyarisini da yonelttigi
is¢i sinift, uygarligin yiikiinii omuzlarinda tagiyandir.

Her giin artmakta olan diinya niifusunun topraksiz isgiler sinifina yaptigi
ilavelerle, rolii pasif ve toplum ici kaynasmalarda ayak takimi gliruhu, savaglar-
da asker ve diger zamanlarda ise isyerlerinin-fabrikalarin emekgileri ve varlikli
sinifin kélesi olanlarin kolektif varligidir.

Ve is¢i smifi biricik “lireten gii¢” tiir! Bir an diisiiniin: Tiim bu zenginlikleri
yaratan; ne kadar c¢ok {iretirse, o kadar az tiiketen; ne kadar ¢ok deger iiretirse o
kadar ¢ok degersizlesen; zenginler i¢in sermaye, kendisi i¢in yoksunluk iireten;
saraylar yaratip, kendisi viranelerde yasayan kimdir? Yanat, is¢ilerdir!

Ancak bu kadar degil! Is¢i sinif yikan ve yaratan; diinyay: degistirme eyle-
miyle, yeni diinya(lar) yaratan giictiir. Onun i¢in aslolan diinyay1 degistirmektir.
Karl Marx’1n Paris Komiinii'nde proletarya iktidarinin 6ziini, V. I. Lenin’in Sov-
yetlerde komiinii gordiigii gergekligin yaraticisidir. Eskimisi yikip, yeniyi kuran
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isci sinifi degistirici; doniistiiriicii giictiir; bunu Paris Komiinii, Ekim Devrimi ile
gordiik...

Karl Marx’1m, “Ozel bir haksizliga degil, haksizligin ta kendisine ugradig
icin 0zel bir hakkin davasini giitmeyen, bundan bdyle artik tarihi degil, yalniz in-
sani bir haklilik gerekcesi ileri siirebilecek olan... nihayet, toplumun biitlin diger
kesimleri karsisinda kendini 6zgiir kilmadik¢a ve 6zgiirlesmedikge 6zgiirliigiinii
kazanmas1 miimkiin olmayan, tek kelimeyle, insanin topyekin yitisi oldugu i¢in
ancak insanin topyekin kazanilmasiyla kendini kazanabilecek olan bir kesim”
diye tanimladig1 proletaryay1 en genel soyutlama diizeyinde (6rnegin Kapital’de)
ismi “emek” olan sinifin, kapitalist toplumsal formasyon diizeyindeki adidir.
Boylece emek-sermaye arasindaki uzlasmaz (antagonistik) ¢eliski, kapitalist {ire-
tim tarzi igerisinde proletarya ile burjuvazinin ¢atigmasi olarak goriiliir.

Marksizme gore proletarya iiretim araglarina sahip olmayan smiftir. Pro-
letarya, feodalizmin ¢6ziilmesiyle mali miilkii kalmamig olan insanlarin, emek
giiclinli para karsiliginda satarak yasamini siirdiirmek zorunda kalan insanlarin,
iretimdeki konumlari itibariyle belirli bir grup olusturan sinifidir.

George Orwell’in hakkinda “Bilingleninceye kadar asla baskaldirmayacak-
lar, ama baskaldirmadik¢a da bilinglenemezler,” dedigi ve Karl Marx’a gore de,
toplumsal konumu geregi proletarya, sinifli toplumsal yapiy1 sona erdirecek olan
iradedir.

Kimilerinin Sovyetler Birligi’nin likidasyonu ile “Elveda” dedikleri sinif;
Karl Marx’a gore de, zincirlerinden baska kaybedecek higbir seyleri olmayan,
devrimin 6znesi olabilecek yegane toplumsal kategoridir.

Miilksiiz emekgilerden olusan proletarya, Roma’da “altinct sinif”, “tek vasfi
cocuk yapmak™ olan “proles” sdzciigiinden tliremistir, Latince “cocuk” demek-

12
tir.

Kokeni ¢ocuklarindan baska kaybedecek seyi olmayandan gelirken; ge¢imi-
ni herhangi bir sermayenin kartyla degil, ancak ve yalniz kendi emeginin satisty-
la kazanan, sevinci ve tasasi, yagami ve 6limii, tim varligi emek olan smiftir...

Diinyanin lanetlenmisleri; gelecegin mimarlari; en ¢ok korkulan hayaletin
eti kemigidir; diinyay1 sirtinda tagiyanlardir. Ya da patrona isgiiciinii satarak al-
dig1 ticret kargisinda yasamini siirdiiren emekgilerin olusturdugu toplumsal sinif
olarak iscileri, tarihte daha onceki donemlerde ortaya ¢ikmis ve somiiriilen si-
niflardan ayiran temel 6zellik, 6zgiirlesmis emegin tecessiimii olmalaridir. Bu
“0zglirlesme” iki boyutludur. Birinci boyut, emegin kolelik veya serflik bagim-
liligindan kurtulmasi, emek giicliniin meta haline gelmesi ve boylece 6zgiirles-

12 Latince “proles” ¢ocuk anlamina gelmektedir. Cocuklarindan baska servetleri olmayan yok-
sullar belirtmek i¢in “proletarii” kullanilmaktadir (Elif Kanca, Oyunun Antropolojisi, Ge-
nesis Yay., 2011, s. 47).
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mesidir. Ikinci boyut ise, iiretim araclar1 miilkiyetinden dzgiirlesmesi, kopmasi-
dir (miilksiizlesme). Is¢i gecimini saglayabilmek igin isgiiciinii satmaktan bagka
yolu olmayan ve ayrica iggiiciinii satabilme 6zgiirliigline sahip bulunan ve {ire-
timi kendi basina siirdiirebilecek bagka olanaklara sahip bulunmayan ticretlidir.

Isci sinifi, belirli bir iicret karsilig1 emek giiciinii satan kisileri tanimlayan
sosyal siniftir; Friedrich Engels’in, “Burjuvazi ad1 altinda toplumsal liretim arag-
larinin sahibi olan ve ticretli emegi somiiren modern kapitalistler sinifi karsisin-
da, kendilerine ait iiretim araglarina sahip olmadiklarindan yasayabilmek igin
emek giiclerini satmak zorunda olan modern ticretli isciler siifidir,”"” notundaki
lizere...

Karl Marx’a gore, is¢i sinifi, kapitalist sistemde aldigi ticretin niteliginden
Ote, emeginin iistiinde hakki olamayan bir siniftir. Marksist tanimda, “ig¢i sini-
f1” veya “proletarya”yi1 belirli bir {icret karsiligi emek giiclinii satan ve iiretim
araglarina sahip olmayan sayica fazla birey yiginlari olarak tanimlar. Ayrica asirt
derecede fakir, issiz, evsiz, ya da fahiselik yapanlar da bu kategoriye dahildir.

Karl Marx’a gore feodalizmin ¢okiisiiyle miilksiizlesen insanlarin, belli bir
icret karsiliginda emek giiciinii satmasiyla olugsan is¢i sinifi “bal yapan arilar-
dir”; kapitalist sistemin devamlilig1 i¢in en gerekli olan ve gecim kaynaklarinin
sahiplerine ekonomik ve siyasal bagimlilig1 bulunan smiftir.

Proletarya, her seyden Once smif bilincine sahip olmalidir. Ciinkil isci s1-
nifinin koélelesmesinin nedeni, iiretim araglarini tekelinde tutanlara ekonomik
bagliliktir. Bu durumda proletaryanin kurtulusu, kapitalist tekelin yikilmasindan
gecer.

Ancak, “Diinyada proletaryanin gelecegi kuracak, bunun imkanlarina sahip
sinif gorliniimii vermedigi... Bu bakisla bakildiginda, ‘tarihi bir zorunluluk’ ola-
rak bir ‘devrim’ yok...” diyen Murat Belge’nin umudunu tamamen kestigi, artik
bir devrimin lideri, 6nciisii olacak, nitelikte gérmedigi kitle;" burjuva smifinin
zorunlu diismant, kapitalizmin mezar kazicisidir. Ciinkii sinifli-somiiriicii sistem
“degisim” dedikleri baskalagimlari yasasa da, “degisimde” degismeyen, iicretli
kéleligin kendisidir, is¢i sinifimin somiirtisiiniin her daim baki oldugudur.

Jack London’in ‘Demir Okge’sinde en can alic1 bigimiyle betimledigi; eme-
gini igverene satan; kapitalizmin mezar kazicisi ozelligiyle; “devlet olmayan
devlet”in soniimlenmesiyle kendi varligina da son verecek biricik giic 6zelligi
tagiyan is¢i smifi, cogunlukla giiclinlin ve potansiyelinin farkinda degildir. Bir
diger deyisle alin teri ile yogrulan hayatta pek ¢ok meslek grubunun kendini bir
tiirld icinde gérmedigi siniftir. Geginmek adina is yaparken, yaptigi is sonunda
kendinden kat kat fazlasini patrona kazandiran, sermayenin ezdigi herkes ig¢idir

13 F. Engels, Marx-Engels Eserler, Cilt: 4, s. 462, Almanca baski.
14 Murat Belge, “Bugiinkii Ortamda Is¢i Sinifi”, Taraf, 25 Eyliil 2011, s. 3.
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ve bu sinifa iiyedir oysa...

Isci sinifi dediginiz, sadece ter kokan, gecekondu meskenli, kéyden gogen,
egitimsiz ve amelelikle ugrasanlar degildir. Muhasebeci, bankaci, doktor, mii-
hendis, reklamci, gazeteci... vs. hepsi de bal gibi is¢idir. Kolektif is¢i simifinin
iiyesidir. Hepsinin de cesarete, karaktere ve 6zgiir kafaya ihtiyac1 vardir ki hak-
kin1 savunmak icin eyleme gecebilsin.

Marksist gortise gore, kapitalist toplumda burjuvazi tarafindan sémiiriilen,
emeginden bagska satacak hicbir seyi olmayan emekei sinif, kendisini sémiiren
miilkiyet diizenini yikacagina ve yalnizca kendisini degil, fakat tiim insanlig
kurtaracagina inanilan evrensel ihtilalci siniftir.

Bu baglamda, kapitalizm i¢inde, orta sinifin yok olup, is¢i sinifinin bir par-
cas1 haline gelmesi siirecine proleterlesme; proletaryanin, kapitalist devleti yik-
tiktan sonra, sosyalizme ge¢isi hizlandirmak ve iiretim araglarini sosyallestirmek
amaciyla kuracagi rejime proletarya diktatorliigii adi verilir.

Karl Marx’mn “Is¢i smifinin zincirlerinden baska kaybedebilecegi bir sey
yok ama kazanacag bir diinya var,” notunu diistiigli “son devrimci sinif”, yani
is¢i sinifinin devrimciligi 6znel ve nesnel gerekcelere dayanmaktadir.

Isci siifinin devrimci bir simf olmasmin nedeni, nesnel olarak, tamamen
iretim siirecindeki yeri ile iligkilidir. Mevcut kapitalist tiretim iligkileri iginde
tiretim araglarindan yoksun kalmis olmasi, yani tiretimdeki ve somiiriiniin kay-
nagindaki vazgecilmez “nesnel” konumu onu tek devrimci sinif kilar. Bu nesnel
konum geregi olusan is¢i sinifi bu haliyle “kendinde sinif” olarak algilanmalidir.

Meselenin 6znel yani ise is¢i siifinin tarihsel ¢ikarlarinin farkina varmasi
ile ilgilidir. Karl Marx bunun ancak karsit sinifla pratik bir miicadele i¢inde ge-
lisebilecegini ifade etmis ve yasanan doniisimiin sonucunda “kendi i¢in sinif”
haline gelecegini vurgulanmastir.

Is¢i sinifimin “son” devrimci simif olmasina gelince: ‘Komiinist Parti Mani-
festosu’ okunursa gériilecegi iizere, is¢i sinifimin ¢ikarlarinin kendisi dahil tiim
swmiflart ortadan kaldirmak oldugu gerekgeleri ile ifade edilmistir. Yani is¢i sinifi,
kapsami miilkiyet iliskileri ile belirlenmig, mevcut diizene son verme potansiyeli-
ni “nesnel olarak” barindiran, gerceklestirecegi devrimin ardindan iiretim arag-
larimin ézel miilkiyeti ilga edileceginden kendisi dahil tiim suniflart yok edecegi
icin “son” devrimci siniftir.

Ancak is¢i sumifimin devrimciligi, sunif bilinci+orgiitliliigii+miicadele kapa-
sitesiyle olugur; yani otomatik degildir.

Gegerken animsatayim: Cok onceleri Friedrich Engels’in, “Bugiiniin is¢isi,
sanki 6zglirmils gibi goriiniir. Clinkd, o bir kez ilk ve son olarak satilmaz, glinde-
lik, haftalik, yillik olarak parca parg¢a satilir; 6zglirmiis gibi goriiniir. Ciinkii onu,
sahibi bir bagkasina satmaz; bunun yerine belli bir kisinin kdlesi olmadig1, tiim
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miilk sahibi sinifin kolesi oldugu i¢in, kendisi, kendini satmaya zorlanlr,”15 notu-
nu diistiigi is¢i smifi giinlimiiz diinyasinda i¢ler acisi bir haldedir. Ciinkii dibin
dibi olan en alt katmanda olan ig¢i sinifi maalesef, toplumun diger iist siniflari
burjuvazi patron siif goziinde makinelerin bir parcasina indirgenerek, yabanci-
lasmanin nesnelerine tahvil edilmislerdir,16

Bu hal -emegini satip, iiretim araglarinda somut bi¢imde s6z sahibi olama-
dig1 halde- is¢i sinifinin bazi1 “sosyalist” ¢evreler tarafindan -harekete geceme-
dikleri igin!- su¢lanmasia yol agmistir! Oncelikle sunu unutmamak gerekir ki
sinifin eyleme gegmemesi, onun eylemsellige kars1 oldugu anlamina gelmez. Ye-
terli sartlarin (sinif bilinci+orgitliliigii-+miicadele kapasitesi) olmadigt anlamina
gelir!

Tam da bu noktada “Isci sinifi bitti” cigliklari esliginde, “mutlak kapitalizm
diisiincesi(zligi)’ni pazarlayanlarin illiizyonlari; stirdiiriilemez kapitalizmin diz-
ginsiz kar hirsini, savaslari, “Yeni Diinya Diizeni” diye sunulan “demokrasi”,
“insan haklar1” yalanlarini 6rt bas edemezken unutulmasin: Giintimiiz diinyasin-
da ideolojik kusatmalar hala giiclinii koruyor. Fakat ekonomik istatistikler hala
ayni1 seyi vurguluyor. Merkez kapitalist iilkelerde tiretimin orani asla diigmiiyor.
Istatistikler gosteriyor ki; is¢i sinifinin merkezinde bulundugu iiretimler hala
diinyada agirligini koruyor.

Ornegin Prof. Charles Goodhart ve Manoj Pradhan’in bir arastirmasina
gore, gelismis iilkelerde emek piyasasi niifusu 1990°da 685 milyon kisiymis.
Cin ve Dogu Avrupa bu niifusa 820 milyon yeni is¢i ekleyerek diinya is¢i sinifi
rezervini ikiye kaﬂamlsken;]7 Karl Marx’1n, “Cok sayida iscinin, bir ve ayni ya
da farkli, ama aralarinda iligki bulunan siireglerde bir arada yan yana ¢aligma-
larina, elbirligi etmek ya da elbirligi i¢inde galismak denir. (...) Elbirligi yapan
is¢i sayisi arttikca, sermayenin egemenligine karsi direnenler de artar ve bununla
birlikte sermayenin bu direnmenin istesinden gelmesi i¢in karsi baski geregi de
fazlalasu”;18 V. I. Lenin’in, “Ne zaman ki birey olarak isci, kendisinin biitiin isci
smifinin bir iiyesi oldugunu fark eder, ne zaman ki o teker teker, isverenlere ve
hiikiimet gorevlilerine kars1 verdigi kiiglik giinliik miicadelenin, bir biitiin olarak

15 Friedrich Engels, Ingiltere’de Isci Smifinin Durumu, Cev: Yurdakul Fincanci, Sol Yay.,
1997.

16 “Ne kadar az yer, iger, kitap okursan; tiyatroya, dansa, meyhaneye ne kadar az gidersen; ne
kadar az diistiniir, sever, kuram yaratir, sarki sdyler, resim ve eskrim yaparsan, o kadar fazla
sermaye biriktirirsin. Hazinen dyle biiyiir ki ne bocekler ne de toprak onu yok edemez. Ne
kadar az kendin olursan, o kadar ¢coga sahip olursun; kendi hayatin1 daha az yasadikea, ya-
bancilasmis hayatint uzaklasmis varligini o kadar ¢ok yasarsin.” (Karl Marx 1844 Felsefe
El Yazmalari, Cev: Murat Belge, Birikim Yay., 2014).

17 Ergin Yildizoglu, “Diinya Ekonomisinde Sinif Dengeleri Degisecek mi?”, Cumhuriyet, 6
Ekim 2015, s. 8.

18 Karl Marx, Kapital, C: 1, ¢cev: Alaatttin Bilgi, Sol Yay., 1997, s. 316-322.
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burjuvaziye ve biitiin hiikiimete kars1 verdigi miicadele oldugunu fark eder, yal-
nizca onun miicadelesi sinif miicadelesi olur!” uyarilarin1 animsama zamanidir!

1) iSCi SINIFININ GUNCEL HALI

Karl Marx’1n, “Bu a¢gdzliiliikk ve para hirsi ortaminda, bir tek insanca duygu
ya da goriisiin lekelenmeden kalmasi olanaksizdir,” biciminde formiile ettigi iic-
retli kolelik diinyasinda Uluslararas1 Calisma Teskilati’nin (ILO) verilerine gore
kiiresel isgiicli piyasalarinda issiz sayist 200 milyonu asmis durumda. Yogun
igsizligin baskisi altinda 900 milyon emekgi (tiim kiiresel istihdamin yaklasik
ylizde 30’u) glinde 2 dolarlik yoksulluk sinirinin altinda yastyor.

Bu kadar da degil! Diinyada ayrica 1.1 milyar tarim is¢isi var. Bunlarin 450
milyonu mevsimlik tarim is¢isi.. Bu iscilerin yiizde 60’1indan fazlas1 yoksulluk
sinirinin altinda. Yiizde 80’inin sosyal giivencesi yok. Yiizde 70’1 tarlalarda ¢o-
cuklari ile birlikte ¢alistyor. 15-49 yas arasi mevsimlik kadin tarim isgilerin yiiz-
de 90’1 ilkokulu bitirmemis. Bu gruptaki kadinlarmn yaris1 evde dogum yapiyor.
Yine bu gruptaki kadinlarin yiizde 44 iiniin yeterli tetanoz asis1 yok. Mevsimlik
tarim is¢ilerinin ticte ikisi temiz igme suyundan yoksun...19

ILO s6z konusu yoksulluk ve somiirii tablosunda artan 6l¢iide kadin istih-
damina yonelindigini vurguluyorken; giiniimiizde diinya niifusunun yiizde 75’ini
olusturan 5.1 milyar kisinin sosyal giivenlik giivencesinin olmadig1 ve temel sag-
lik hizmetlerinden de yararlanamadigi tahmin ediyor,20

Yine ILO’ya gore, diinyada her y1l 40 milyon geng is aramaya ¢ikiyor ve
yalnizca 3 milyon geng i¢in yeni istihdam yaratiliyor. 37 milyon agikta. Tiirki-
ye’de de geng issizlik orani yilizde 20’ nin iizerinde.”'

Kiiresel ekonomik krizin de etkisiyle kritik hale gelen geng issizlik konu-
sunun altin1 ¢izen ILO verilerine gore, diinya genelinde 74.5 milyon geng her
sabah igsizlik kdbusuna uyaniyor. Dahasi, kiiresel diizeyde yaklagik 228 milyon
geng calisiyor olmasina ragmen yoksulluk sorunuyla kars karstya. Yani, “calisan
yoksul” konumunda!

Merkez iilkelerinde is arayan her 3 gengten biri, en az 6 aydir issiz. Yiik-
sekdgretim mezunu gengler, niteliklerinin altindaki isleri kabul ediyor. Avrupa
Birligi’nde istihdamdaki her 10 gengten 4’ gecici is sozlesmesi ile ¢alistyor.

Cevre lilkelerinde ise her 10 gencgten 6’s1 siirekli olmayan islerde ¢alistyor.
Calisan her 10 gencten 5°i nitelikleriyle uyumsuz bir iste ¢alistyor. Istihdamdaki
her 10 gengten 6°s1, ortalama iicret diizeyinin altinda kazanryor. Diinya {izerinde
her 10 gengten 9’u gelismekte olan iilkelerde yastyor. Istihdamdaki her 10 geng-

19 Ozlem Yiizak, “Modern Kéleler...”, Cumhuriyet, 15 Temmuz 2015, s. 9.
20 Ering Yeldan, “Emek20”, Cumhuriyet, 18 Kasim 2015, s. 9.
21 Ozlem Yiizak, “Esitsizlik, Adaletsizlik, Teror...”, Cumhuriyet, 20 Kasim 2015, s. 7.
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ten 8’1 kayitdis (;ahslyor.22
ILO verilerine gore, diinyada tam zamanli ¢aligan 168 milyon, tam veya yar1

zamanli ¢alisan 264.5 milyon ¢ocuk is¢i bulunuyor. 168 milyon ¢ocuk is¢inin 85
milyonu tehlikeli islerde calisirken, ¢ogunun can gilivenligi bile yok.23

Bunlarin yaninda ILO yetkilisi Corinne Vargha, ‘Diinyadaki Cocuk Isciler
2015’ baslikli raporda, cevre lilkelerindeki ¢ocuklarin yaklasik yiizde 30’unun
15 yasinda ¢aligmaya basladigina ve 5 ila 14 yas grubu arasinda diinya genelinde
120 milyon ¢ocuk is¢i bulunduguna dikkati ¢ekti. Yaslar1 15 ila 17 arasinda de-
gisen 47.5 milyon ¢ocugun ise tehlikeli islerde ¢alistigini ifade edip, cocuk isci
sayisindaki azalmanin bu yas grubunu etkilemedigini sdyledi.

Bir diger ILO yetkilisi Azfar Khan de ¢ocuk is¢ilerin sayisinin yaklasik 78
milyon ile en fazla Asya-Pasifik bolgesinde oldugunu, Asya Pasifik bolgesini, 59
milyon ¢ocuk is¢iyle Sahraalt1 Afrika bdlgesinin izledigini ve ¢ocuk is¢ilerin en
cok tarim sektdriinde ¢alistirildigini ifade etti.”

Devamla: Kriz kosullarinda Amerikan isgiicii piyasalarinda reel ticretlerdeki
gerileme issizlik baskistyla birlikte siirdiiriilmekteydi. Nitekim elimizdeki veriler
Amerika’da isgiliciine katilim oraninin 1970’lerden bu yana en diisiik diizeyine
gerilemis oldugunu; umudu kirillmig ve ig aramaktan vazgegmis niifus ile birlikte
gizli igsizlik oraninin da ytizde 10.7 ile birlikte hala kriz dncesi oranlarin tizerin-
de seyretmekte oldugunu belgelemektedir. Geng ve Hispanik niifus i¢erisindeki
issizlik orani ise yiizde 11°1 agmaktadir.

Japonya, Cin, Rusya ve Yunanistan’in Onciiliikk ettigi ekonomik buhranin
etkisiyle diinya devleri pes pese kiyima gidiyor. 2015 yilinda 30 bin kisiyi is-
ten ¢ikaracagimi aciklayan HP ilk sirada yer alirken, isten ¢ikarmalarda petrol
sirketleri dndeyken en ¢ok is¢i ¢ikaran 8 sirket sdyle: 1) HP: Diinya devi bu yil
30 bin kisilik kryim yapacagini agikladi. ii) SLB: Ucuz petrol her ne kadar araba
sahipleri i¢in iyi olsa da, petrol sirketi Schlumberger’de calisanlar icin “isten
¢tkarilma” demekti. 20 bin kisilik is¢i ¢ikariminda bulunan sirket ikinci oldu. fii)
BHI: Petrol sirketlerine arag-gerec saglayan Baker Hughes, 13 bin kisiyi isten
cikardi. iv) HAL: Petrol yatag: servisi Halliburton, 11 bin 800 is¢i kaybetti. v)
CAT: Cin’deki ekonomik sikintilar ve ucuz petrolden nasibini alan Caterpillar
ise bu y1l 10 bin kisiyi isten ¢ikardi. 2018’e kadar bu saymnin daha da artabilece-
gini s0yleyen CAT, yillik 1.5 milyar dolar da tasarruf etmeyi planliyor. vi) A&P:
Onde gelen siipermarketlerden biri olan A&P de isci kaybedenler arasinda. 8 bin
500 is¢isinin isine son verdi. vii) Microsoft: Subat 2014’ten itibaren 25 bin 800

22 Cem Kilig, “Kaybedenler Kuliibii: Gengler”, Milliyet, 20 Agustos 2015, s. 12.

23 “Cocuk Haklar1 Giinii’'nde Agir Tablo: Cocuklara Somiirii, Oliim, Hapis Diisiiyor”, Evren-
sel, 20 Kasim 2015, s. 4.

24 Mustafa Cakir, “Hiikiimet ILO’yu ‘Bogverdi’...”, Cumhuriyet, 11 Haziran 2015, s. 8.
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kisiyi isten ¢ikaran diinya devi bu yil 7 bin 800 kisiyi isten ¢ikardi. viii) RadioS-
hack: 6 bin 500 kisinin iizerinde kay1ip verdi.”

Yine bir ILO raporuna gore, kiiresel diizeyde en az 21 milyon is¢inin zorla
calistirildigin ortaya koydu. Ustelik, bu ¢alisma bigiminin gizli olmasi sebebiyle
gercek rakamlarin ¢ok daha yiiksek olabilecegi belir‘tiliyor.26

Ayrica ILO’nun verilerine gore, Tlirkiye nin de i¢inde bulundugu Orta ve
Gilineydogu Avrupa lilkeleri ve Bagimsiz Devletler Toplulugu’nun oldugu bol-
gede zorla galistirilanlarin sayist yaklasik 1 milyon 600 bini buluyor. Tiirkiye’de
zorla ¢alistirma agisindan en ¢cok magdur olan gruplar, sokakta yasayan ¢ocuklar,
seks isciligi icin Tiirkiye’ye gelen kadinlar ve i¢ savas nedeniyle basta Suriyeli
olmak iizere Tiirkiye’ye sigman ve ¢ok kotii kosullarda ¢aligmak zorunda bira-
kilan go¢menler. Tiirkiye’de ¢ocuk ve miilteciler de dahil edildiginde yasa dis1
yollarla zorla galistirlanlarin sayis1 yaklasik olarak 100 bine ulasiyor. Ustelik,
bu kisilerin 6nemli bir boliimiiniin borg esareti i¢inde zorla ¢alistirildigl tahmin
ediliyor. Tirkiye’de en az 42 bin gocuk sokaklarda yastyor ya da <;z:111$1y0r.27

Tiim bunlarla birlikte ‘The Financial Times’in kidemli iktisat yazarlarindan
Martin Wolf’un, 26 Ocak 2016 tarihli, “Ekonominin Magluplari Seckinlere Kars1
Ayaklaniyor” baglikli yazis1 (buradaki “seckinler”, aslinda Bat1 kapitalizminin
egemen siniflaridir) su soruya odaklaniyor: Yogunlasan boliisiim gerginlikleri
Bat1 siyasetine nasil yansiyacaktir?

Boliisiim gerginlikleri nelerdir? Wolf, 6nce Blanko Milanovic’in iilke ve-
rilerini birlestiren diinya gelir dagilimi tablolarin1 6zetliyor. Bunlara gore, 1988
ile 2008 arasinda reel gelir diizeyi diisen iki grup vardir. Birinci grup, yoksul
iilkelerin en diisiik gelir dilimlerinde yogunlagsmistir. Bunlara, “azgelismislerin
sefilleri” diyebiliriz. Bu insanlarin emperyalist isgal, i¢ savas, kuraklik, salgin
gibi felaketlerin yogunlastigi “Giiney” cografyasinda yer aldig1 anlagiliyor.

Bu yirmi yi1l iginde reel gelir diizeyleri diisen ikinci grupta yer alan insanlar,
Bat1 ekonomilerinin alt ve alt-orta gelir dilimlerinde yogunlagmistir. Tiim diinya
niifusunun yiizde 15’ini olusturuyorlar. ABD ve Avrupa’nin (issizlerin de dahil
oldugu) siradan emekgileri s6z konusudur.

Elbette ki “azgelismislerin sefilleri” ile “Bati’nin yoksul emekgileri” ara-

25 “Devler Binlerce Kisiyi Isten Cikariyor!”, Milliyet, 3 Ekim 2015... http://uzmanpara.milli-
yet.com.tr/haber-detay/gundem?2/devler-binlerce-kisiyi-isten-cikariyor/28000/28451/

26 ILO’nun, ‘Temel Isgiicii Piyasas1 Gostergeleri’ (KILM) baslikli ¢alismasindaki mevcut ve-
rilere gore: i) Diinya genelinde ¢aliganlarin yiizde 72’si orta gelirli, yiizde 20’si yiiksek ge-
lirli ve yiizde 8’i de diisiik gelirli iilkelerde istihdam ediliyor. {i) imalat sanayinde istihdam
edilenlerin sayist, yiiksek gelirli ilkelerde 2000 yilindan bu yana 5.2 milyon kisi azalirken;
orta gelirli iilkelerde 195 milyon kisi artti (Cem Kilig, “Egitimli Issizlerin Sayis1 Giderek
Artiyor”, Milliyet, 22 Kasim 2015, s. 12).

27 Cem Kilig, “150 Milyar Dolarlik Modern Kéleler”, Milliyet, 30 Haziran 2015, s. 8.
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sinda gelir diizeyleri bakimindan ugurumlar vardir. Ancak, farkli diinyalarda
yasayan bu iki grubu birlestiren ana 6zellik, 1988-2008 arasinda karsilastiklar
mutlak yoksullagmadir.

Wolf un vurguladigi ikinci arastirma, 1948 ile 2013 arasinda ABD’de orta-
lama “mavi yakali” ig¢ilerin saatlik ticretleri ile emek verimi hareketlerini kar-
silagtirtyor. 1948’1 izleyen ceyrek yiizyil (“kapitalizmin altin ¢ag1”) boyunca,
iicretler ile emek verimleri paralel seyretmistir. Bu, emek ve sermayenin katma
degerden elde ettigi paylarin degismedigi anlamina gelir.

Sonraki kirk yil, iki biiylik krizi ve neo-liberalizmi kapstyor. Bu uzunca za-
man diliminde emek verimi ile iicretler arasindaki makas ¢arpict boyutlarda agil-
mustir. Sonug, katma deger i¢inde emek payinin belirgin oranlarda diismesidir.
Bunlar ABD’ye 6zgii sonuglar degildir. ILO bulgular1 dahil ¢ok sayida arastirma,
tiim metropol tilkeleri i¢in benzer sonug¢lara ulasmaktadir. Bu tiir hesaplamalar,
“liretken” sektorlere 6zgiidiir. Dolayisiyla, bulgular, Bati kapitalizminde somiirti
ve artik deger oranlarinda hizli yiikselisler anlamina geliyor.28

Washington’daki ‘Ekonomi Politikalar1 Enstitiisii’'nden (EPI) Josh Bivens
imzal bir rapor,” Amerika’da iicretli emek gelirleri ile emegin iiretkenligi ara-
sindaki makasin hizla agilmaya devam ettigini gosteriyor. Raporuna gore, 1973
ile 2014 arasinda net emek tiretkenligi toplam ylizde 72.2 (yilda ortalama yiizde
1.33) biiyiime gostermesine karsin; enflasyondan arindirilmis ortalama reel tic-
retler toplam sadece yiizde 8.7 artmisti (y1llik ortalama sadece yiizde 0.2!). Kaldi
ki bu artisin bityiik bir béliimiiniin 1995-2002 arasinda gergeklestigi izlenmekte,
diger yillarda reel ticretlerin siirekli azalma iginde oldugu goriilmektedir.

Kaynaklarin reel tiretken sektorlerden giderek spekiilatif finansal varliklara
aktarilmast; sanayisizlesme; isgiicii piyasalarinda esneklik ad1 altinda giivencesiz
enformel istihdam bi¢imlerinin yayginlastirilmasi; kiiresel ¢apta iiretim atdlye-
lerinin giderek ucuz isgiicli deposu cevre iilkelerine kaydirilmasi gibi bir dizi
nedene dayali olan bu olgunun sonucu agiktir: emegin milli gelirden aldigi pay
stirekli gerilemekte ve gelir dagilimi bozulmaktadir. Nitekim EPI uzmanlarinin
hesaplamalarina gove Amerika’da 2000 sonrasinda sirketler toplam geliri i¢inde
emegin gelir pay yiizde 6.5 gerilemistir. Bu rakam yillik bazda hesaplandiginda,
sermayeye 535 milyar dolar net transfer anlamina gelmektedir. ¥

Nihayet ‘Oxfam’in yaymladig1 ‘Yiizde 1 Igin Ekonomi’ baslikli raporda
“yiizde 1”den kastedilen, gezegenimizin en zengin gelire sahip yiizde 1°lik niifu-
sunun, toplam gelirden aldig1 paydir.

28 Korkut Boratav, “Bati Siyasetinde Yol Ayrimi m1?”, Birgiin, 4 Mart 2016, s. 5.

29 Economic Policy Institute, (EPI) “Raising America’s Pay: Why It’s Our Central Economic
Policy Cahllenge”, Eyliil. www.epi.org

30 Ering Yeldan, “FED’i Beklerken”, Cumhuriyet, 16 Eyliil 2015, s. 9.
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Oxfam raporuna gore, sdz konusu yiizde 1 siiper zengin ziimrenin sahip
oldugu servet, gezegenimizin geride kalan yiizde 99 unun toplam servetinden
daha fazla. Rapor bununla da yetinmiyor ve diinyanin en zengin 62 (altmis iki!)
kisisinin toplam servetinin, diinyamizin yoksul ikinci yarisinin (yani toplam 3.6
milyar kiginin) tiim servetinden daha yiiksek oldugunu belirtiyor. 2010 yilinda
diinyanin yoksul yarisindan daha zengin olan kisi sayis1 388 imis. S6z konusu 62
kisinin, 53’iiniin erkek, 9’unun kadin oldugu da ayrica not edilmis.

Daha vahim olan bulgular ise diinyamizda yoksullugun ve gelir dagilimin-
daki ¢arpikligin uzun dénemli seyrine iliskin. Bulgular burada vurgulanan en
zengin 62 kisinin toplam serveti 5 yilda (kiiresel kriz doneminde) yiizde 45 art-
tigint ve 1.76 trilyon dolara ulagtigin1 gosteriyor. Oysa ayni donemde diinyanin
yoksul ikinci yarisinin, 3.6 milyar kisinin, servetleri yilizde 38 gerilemis. Diin-
yamizin en yoksul ylizde 10’unun yillik geliri ¢eyrek ylizyilda yilda 3 dolardan
daha az artis gdsterebilmis. 25 sene icerisinde diinyanin en yoksul yiizde 10’ unun
giinliik gelirindeki artig 1 sentten daha az!

Kiiresel kriz, genisleyen issizler ordusunun yanina “giivencesiz istihdam”
bi¢imlerinin de yayginlagsmasina zemin saglamakta. ILO, “giivencesiz” istihda-
mi, “kendi hesabina caligsanlar” ve “licretsiz aile ig¢isi” olarak tanimliyor. 2015
yilinda bu tanima giren emekgilerin sayisinin 1 milyar 100 milyon kisiye ulagmis
oldugu tahmin ediliyor. Bu rakam gelismekte olan iilkelerde istihdam edilenlerin
yarisindan fazlasina; aralarinda Tiirkiye’nin de bulundugu yiikselen piyasa eko-
nomilerinde ise ii¢te birine ulastyor.

Diistik tretkenlik - glivencesiz isttihdam ve enformallesme tuzagina sikis-
mig genis emekei kitleleri gerek kendilerinin, gerekse ailelerinin saglik ve egi-
tim becerilerine gerekli katkiy1 saglamaktan mahrum olarak, bu siirecin kiiresel
anlamda yeniden {iretilmesine seyirci kalmaya itiliyorlar. Boylece, toplam is¢i
niifusunun tigte birinin (toplam 457 milyon emekgi) giinde 2 dolardan daha az
bir gelir ile yoksulluk sinirinin altinda ¢aligmak zorunda kaldigini gé‘)riiyoruz!31

Tablo {i¢ asag1, bes yukar1 boyleyken; birkag tane daha somut 6rnegi aktar-
madan gecmeyelim:

i) ‘“The Guardian’, 2022 Diinya Kupasi’na ev sahipligi yapmak i¢in 62 mil-
yar dolar ayiran; yeni stadyumlar, oteller, alisveris merkezleri ve metrolar insa
eden Katar’da go¢men is¢ilerin modern kolelik kosullarinda ¢alistirildigimi yazdi.

Gazeteye gore haftada 12 is¢i yasamini yitiriyor. Katar’da ingaat sektoriinde
calisan gdgmen iscilerin ¢alisma kosullarinin diizeltilmesi i¢in FIFA ve Katar
hiikiimetini goreve ¢agiran Belcika merkezli Uluslararas: Is¢i Sendikalar1 Kon-
federasyonu (ITUC), 1.2 milyon gd¢men ig¢inin mevcut kosullarda ¢aligtirilmasi

31 Ering Yeldan, “Kiiresel Kapitalizmin Yiizde 1’1", Cumhuriyet, 3 Subat 2016, s. 11.
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halinde, 2022 Diinya Kupast’'nin baslama vurusu yapilana kadar 4 bin is¢inin
yasamini yitirecegi uyarisinda bulundu.”

Evet, Katarl sirketler; Katar Turizm, Emirates ve Etihad... 100 milyonlarca
dolari... Sponsorluk anlagmasi sonucu... Ispanya’nin Barcelona takimina akatt1...
ftalya’da Milan’a... Fransa’da Paris Saint Germain’e... Ingiltere’de Manchster
City’ye de sponsorluk sonucu avrolar, sterlinler yagdi... Firmalar bir yana Katar
yonetimi, 2022 yilindaki Diinya Kupasi’na ev sahipligi yapabilmek i¢in FIFA’ya
risvet verdi.

Peki, diinyaya para yagdiran Katar’da is¢ilerin durumu ne? Diinya Kupasi
oncesi altyapi ingaatlarinda gdgmen isgiler kdle gibi ¢aligtirtliyor. Bugiine kadar
onlarca Nepalli is¢i hayatin1 kaybetti. Bazi is¢ilerin pasaportlarina ve kimlik-
lerine el konularak kagak is¢i konumuna sokulduklari... Bazi is¢ilerin 24 saat
calistirildigy, iscilere ¢ol sicaginda su verilmedigi... Insanlik dis1 ¢alisma kosul-
larinin... 45 milyar dolarlik bir projeyle sifirdan insa edilen stadin insaatinda bile
yasandigi basima yansimisti.

Nesren Jake ¢alismalariyla... Biiyiik organizasyonlarda sponsor olarak goz-
lerimizi dolduran markalarin kirli yiizlerini bize gdsteriyor. Katar’da insaat isle-
rinde ¢aligan is¢ilerin yemek, giyim ve yasam kosullar1 sanat¢inin ¢aligmalarinda
sponsoru olan markalarin arka planinda ¢ikiyor karsimiza!”

ii) Insaatlarda, mezbahalarda, lokantalarin mutfaklarinda, bahge ve parklar-
da, paket servislerinde hatta yaglilarin kaldig1 yurtlarda bile karin tokluguna ca-
lismak zorunda olan yiiz binlerce emekgi i¢in degisen bir sey olmayacak. Ciinkii
onlar Almanya’nin yeni koleleri...

Dogu Avrupa’dan gelen is¢ilere “gdg¢men is¢i” denmiyor. Bu is¢iler “goge-
be” isciler. Ciinkii nerede is bulurlarsa bu isciler oraya gdciiyor. Is bulamazlar-
sa ise geldikleri iilkeye geri gonderiliyorlar. Her ne kadar stirekli Romanya ve
Bulgaristan’dan gelen isciler giindeme getirilse de, gocebe isgiler biitiin Dogu
Avrupa’dan geliyorlar.

‘Der Spiegel” haberinde de belirtildigi gibi, Dogu Avrupa iilkelerinden gelen
is¢ilerin ezici bir ¢ogunlugu ya taseron firma iizerinden ¢aligiyor ya da “serbest
meslek sahibi” olarak herhangi bir iste “kendi hesaplara” ¢alisiyor. Her iki mo-
delde de is¢iler kelimenin tam anlamiyla karin tokluguna ¢alistiriliyor.

Haberde verilen bircok drnekten biri de Polonyal1 bir emekg¢iyle ilgili ola-
n1. Tek bir firmada ¢aligmasina karsin 3 ayr1 is sdzlesmesi olan is¢inin ¢alisma
kosullaria bakildiginda, Dogu Avrupali emekgilerin hangi sartlarda ¢alistiklari
biraz olsun anlasiliyor: Almanya’ya degisik vaatlerle getirilen is¢iye Once, “ya-

32 “Baslama Vurusuna Kadar 4 Bin Is¢i Olecek”, Cumhuriyet, 28 Eyliil 2013, s. 10.
33 Biilent Falakaoglu, “Patronlar Cildirdi”, Evrensel, 7 Aralik 2015, s. 5.
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rim is”lik bir s6zlesme imzalatiliyor. Is Almanya’da olmasina karsin sanki Polon-
ya’da calisilacakmig gibi hazirlanan s6zlesmede, “Polonya’da hafif bahge isleri
icin aylik 190 avro karsiliginda yarim is” deniliyor ve ayrica “ek olarak 10 saat
daha fazla ¢alismaya hazir olma” ve “Almanya’da bahge islerini 6grenmek izin
staj yapma” kosulu bulunuyor.

“Yarim is”in ne anlama geldigi net olarak belirtiimemesine ve “10 saat daha
fazla ¢aligmaya hazir olma” kosulunun neye gore belirlenecegi bilinmemesine
karsin is¢iye sozlesmeyi imzalamasi dayatlhyor!34

iii) Ford Koln’de hastalanip c¢alisamayan isc¢ilerin orani giderek artiyor.
Ozellikle Fiesta montaj bandinda calisan emekgiler arasinda hastalanma orani
ylizde 10 dolayinda seyrediyor!35

iv) ABD’de 1 Subat 2015°te ‘Birlesik Metal Iscileri Sendikasi’na (USW)
bagli ve Shell’e ait dokuz petrol ve kimya fabrikasinda baglayan greve cikan
is¢iler ise daha iyi ticret, giivenli ¢aligma kosullari talep ediyor. Sendikanin agik-
lamasina gore sirketlerin zorunlu konular ile ilgili miizakereyi reddetmesi, bilgi-
lendirme konusunda hassas davranmasi ve geciktirmesi ile ig¢ilerin greve katil-
mamalar i¢in tehdit edilmesi k&tii niyetlerinin gostergesi say11d1!36

v) Teknoloji diinyasinin en giiglii ismi Apple’n merhum kurucusu Steve
Jobs ile Google CEO’su Eric Schmidt’in, birbirlerinin ¢aliganlarin1 kapmama ve
iicretleri diisiik tutma konusunda gizlice anlastiklart ortaya cikt1!”’

vi) Gida sirketi Nestle satin aldig1 kakaolarin iiretiminde ¢ocuk is¢i kullanil-
madigindan ve bagka ihlaller meydana gelmediginden emin olmak i¢in gereken
denetimleri yapmamakla suc;landl!38

vii) OECD tarafindan yayimlanan ‘Yasam Kosullar1 Endeksi’ne gore, cali-
sanlarin en yiiksek is-yasam dengesine sahip oldugu iilkeler siralamasinda Da-
nimarka, Ispanya ve Hollanda ilk iigte yer aliyor. OECD’de galisanlarin yiizde
13’1 haftalik 50 saatin tizerinde ¢alisiyor. Uzun ¢alisma saatleri nedeniyle 6zel
hayata ayrilan siire azaliyor. Buna karsilik, Danimarka’daki ¢alisanlarin sadece
ylizde 2’sinin ¢aligma siiresi haftalik 50 saatin iizerinde, ayrica dogum izni 52
hafta, dogum izninde licretin tamami &deniyor, kadin istthdam orani da yilizde
70’in iizerinde. Ikinci sirada yer alan Ispanya’da calisanlarin giinliik bos zamani
ortalama 16.1 saat.

Tiirkiye, Meksika, Gliney Kore ve Japonya en uzun ¢aligma saatlerine sahip

34 Serdar Derventli, “Almanya’nin Koleleri”, Evrensel, 9 Aralik 2014, s. 10.

35 “Almanya Ford da Iscileri Hasta Ediyor!”, Evrensel, 27 Temmuz 2015, s. 6.

36 “ABD’li Petrol Iscileri Giivenli Calisma Istiyor”, Evrensel, 12 Subat 2015, s. 11.

37 “Apple-Google Emekgiye Kars1”, Taraf, 26 Ocak 2014, s. 3.

38 Rahmi Yagmur, “Tadi Afrikali Cocuklarin Alinterinden mi?”, Giindem, 1 Temmuz 2012,
s. 5.
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iilkeler. Meksika’da ebeveyn izinleri sinirli. Gliney Kore’de dogurganlik yiizde
I’lere inmis, Japonya’da uzun ¢aligma ve trafik nedeniyle dogurganlik siirekli
azaliyor. Tiirkiye’de haftalik 50 saatten fazla galisanlarin orani yiizde 40.9. Bu,
OECD ortalamasinin neredeyse 3 katr.”

viii) ‘Uluslararas1 Ozel Istihdam Biirolar®> (OIB) sirketinin kurdugu
CIETT in verilerine gore, 40 milyon kiralik is¢inin sadece 1/4’{i tam zamanl is-
lerde ¢calismaktadir, Gistelik belirli bir siireye bagli projelerde. Ortada bir giivence
varsa, OIB tekellerine biiyiik ve kararli bir piyasa yaratilmasidir

Uluslararasi 8 (evet sekiz) OIB sirketinin kurdugu CIETT in verilerine gore,
40 milyonu asan bir is¢i kitlesi, diinyanin ¢esitli {ilkelerindeki 23 milyon sirkete
“kirala”nmaktadir.

OiB’larmin diinya genelindeki cirosu CIETT verilerine gore 415 milyar
Euro’yu agsmistir. Bu gelirin en biiylik payi ise yiizde 68 ile is¢i kiralamadir. Yani
OIB’nin “piyasa”dan asil nemalandig1 yer isci kiralamadir!™

ix) Banglades’te is birakan isgiler, Dakka’daki Gazipur ve Savar endiist-
ri havzalarinda ana yollar1 ulasima kapatti. Gazipur sanayi bolgesinin emniyet
midiirii Abdul Baten’in agiklamalaria goére 200 bine yakin is¢i eyleme katildi.
Polis, eylemlere g6z yasartici gaz ve plastik mermiyle saldirirken isgiler de kirtk
tuglalarla karsilik verdi. Catismalarda en az 50 kisi yaralandi. Banglades’te aylik
asgari ticret 38 dolar. Sendikalarin talebiyse en az 100 dolar!"'

x) Kambogya’'nin baskenti Phnom Penh’de grev yapan tekstil iscilerinin
iizerine askeri polis kursun yagdirdi. Iscilerin kurduklar: barikatlarla ve taslarla
kendini savundugu ¢atigmada en az 3 isci Oliirken, 2 is¢i de yaralandi. Gorgii
taniklari, bagkent Phnom Penh’in giineyinde yolu trafige kapatan yiizlerce tekstil
iscisi ile askeri polis arasinda catisma yasandigini belirtti. Askeri polis, direnen
iscilere AK-47 tiifeklerle ates acti.

Kambogya askeri polis sdzciisii ise, “Sadece bize verilen gdrevi yerine geti-
riyoruz. Simdi bolgede giivenligi sagladik™ dedi. Gosteriyi izleyen insan haklari
orgiitii Adhoc yetkilisi Chan Soveth ise, eylemde ¢ok sayida kisinin 61diiglinii ve
yaralandigini belirtti.

Kambogya’da tekstil isgileri, aylik {icretlerinin 160 dolara ¢ikarilmasi tale-
biyle iilke ¢capinda greve gitme karar1 aldi. Hiikiimet, iscilerin talebini geri ¢e-
virerek en fazla 100 dolar 6deme yapabilecegini agikladi. Tekstil calisanlar su
anda ortalama 80 dolar kazaniyor. Gelirinin bilyiik bir kismini tekstil ihracatin-
dan kazanan Kambogya’da yaklasik 650 bin is¢i, tekstil sektoriinde ¢alisiyor. 400

39 Cem Kilig, “Kadimnlarm Omrii Isyerinde Gegiyor”, Milliyet, 8 Mart 2016, s. 8.

40 Ergiin Iseri, “Ozel istihdam Biirolart: Is¢iyi K&lelestirme Biirosu”, 17 Mart 2016... http://
sendikal0.0rg/2016/03/0zel-istihdam-burolari-isciyi-kolelestirme-burosu-ergun-iseri/

41 “Banglades’te Isgiler Kolelige Isyan Ediyor”, Evrensel, 25 Eyliil 2013, s. 11.
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bin tekstil is¢isi ise, Gap, Nike ve H&M gibi diinya markalar1 i¢in fason tiretimde
g y
g:ahslyor!42

11.1) TURKIYE/ANADOLU iSCi SINIFI

Katmerli somiiriiye maruz birakilan Tirkiye/Anadolu isci sinifina gelin-
ce:[43] Asgari {icretin 300 euronun altina geriledigi Tiirkiye, asgari iicret sirala-
masinda Avrupa’da son siralarda yer ahyor.44

Cografyamizda, fazla mesaide rekor kiriliyor. ‘Ekonomik Isbirligi ve Kal-
kinma Orgiitii’ne (OECD) iiye iilkeler arasinda fazla mesaide birinci sirada bulu-
nan Tiirkiye’de emekgiler haftada ortalama 47.8 saat (;allslyor.45

Tiirkiye’de erkek calisanlarn yiizde 45’1, kadin ¢alisanlarin ise ytlizde 31’1
¢ok uzun saatler g:a11$1yor.46

OECD’nin ‘Daha lyi Yasam’ indeksine gore Tiirkiye is giivencesi agisindan
en kétii durumda olan 4iincii iilke konumunda.”

Tiirkiye’de artan igsizlige hiikiimet tarafindan ¢oziim olarak esnek ¢aligma
gosterilirken, rakamlar i giivencesinin daha az oldugu, is kazalarinin ve is¢i
Olumlerinin yiiksek oldugu sektorlerde karlilik oranlarinin daha yiiksek oldugu-
nu gosteriyor. Sektorlerde kar kanla geliyor. Ciinkil is cinayetlerinin yogunlastigi
sektorlerde karlilik da yiiksek ve 2006-2014 arasinda karlilik orani en yiiksek
sektor yiizde 10 ile madencilik oldu. Sekiz yilda madencilik sektoriiniin kar1 tim
sektorler ortalamasiin iki katindan fazla artti. Sanayi Bakanligi’nin Girisimci
Bilgi Sistemi verilerine gore 2006-2014 arasinda tiim sektorlerde faaliyet kar

42 “Kambogya’da Polis Katliam Yapt1”, Cumhuriyet, 4 Ocak 2014, s. 12.

43 Renault’da 2005 yilinda saatte 41 arag iretiliyordu. O zaman Renault, 6rnegin iscisine bir
yilda 100 bin lira veriyorduysa, 100 bin lira da kér elde ediyordu. Yani 1 is¢ciye veriyorduy-
sa 1 de kar elde ediyordu. Somiirii oran1 yiizde 100’dii yani...

Sonra patron teknolojiyi gelistirdi. 2005°te saatte 41 arag iiretilen Renault’da rakam 63’e
cikti. Karlarm ig¢i maliyetini ikiye katlamaya basladi. 100 ig¢iye veriyorsa 200 cebe atmaya
basladi. Somiirii oran1 yiizde 200’e ¢ikt.

Teknoloji deger yaratmadi sadece ayni1 is¢inin daha gok iiretmesinin niinii agti. Sonra tek-
nolojiyi degistirmeden, adina ‘verimlilik’ denilen yontemle soémiiriiyii artirdi Renault. iki
yil 6nce bir UET de (liretim birimi) 36 is¢i ¢alisirken simdi bu rakam 19.

Isci say1s1 diiserken iiretilen araba sayis1 diismedi. Is¢inin ortalama saat iicreti 8.1 lira olsa...
Eskiden bir saate 36 ig¢iye 292 lira (36x8.1) 6demesi gerekirken simdi 6dedigi para sadece
153 lira (19x8.1). Neredeyse yart1 yartya.

Ayni teknoloji ile ayni sayida arag iiretilmeye devam edildigine gére somiirii neredeyse
iki kat artmis demektir. Simdi patron 100 isciye veriyorsa, 280 cebe indiriyor. Teknoloji
sayesinde degil bu kar! Muazzam bir canli emek somiiriisiiyle... (Biilent Falakaoglu, “Metal
Direnisinde Das Kapital’i Okumak -2”, Evrensel, 8 Haziran 2015, s. 5).

44 “Asgari Ucrette Utang Tablosu”, Birgiin, 8 Ekim 2015, s. 5.

45 Siikrii Karaman, “Fazla Mesaide Rekor”, Cumhuriyet, 30 Eyliil 2015, s. 16.

46 Cem Kilig, “Kadmlarin Omrii Isyerinde Gegiyor”, Milliyet, 8 Mart 2016, s. 8.

47 Serkan Ongel, “Kabuslar Cogalirken Kiralik Iscilik”, Birgiin, 12 Subat 2016, s. 4.
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yiizde 137 artarken, madencilik sektoriiniin karinda yiizde 288 artis yasand. In-
saat sektorii de yiizde 216 kar artis1 sagladi. Sektorlere gore karlilik oranlarina
bakildiginda 2006-2014 doneminde; i) Ulastirma ve depolamada faaliyet kar
yiizde 216 artt1. ii) Tarim ve ormancilik sektdriinde kar yiizde 447 artti. iii) imalat
sanayinin faaliyeti ki1 yiizde 158 artig gosterdi.”

Her giin ortalama 4 is¢inin yagamim kaybettigi Tiirkiye’de, her saat 80 is
kazasi yasamyor.49

Neo-liberal saldirganlik ve 6zellestirmelerden &tiirii is¢i sendikalarinin hem
iiye sayilarint hem de gii¢lerini yitirdigi Tiirkiye’de 10 is¢iden ancak 1’1 sendika-
lara tiyedir. Tiirkiye’deki sendikali ig¢i oran1 1980’11 yillarda yiizde 20 iken bugiin
sadece ylizde 4.5. Cocuk is¢ilerin toplam niifus i¢cindeki oran1 ytlizde 5.9°dur.”

Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi verilerine gore 12 milyon 200 bin
is¢iden yalnizca 1 milyon 300 bini sendika {iyesi. Buna gore sendikalagma orani
ylizde 10.6 dl'izeyinde.5I

Tiirkiye sendikalagsma orani bakimindan 29 AB iilkesi i¢erisinde de 26. sira-
da yer alirken; baskilar nedeniyle sendikalagsmanin ¢ok diisiik oldugu Tiirkiye’de,
toplam 166 is¢i sendikasindan 111°1 iskolu i¢in gerekli olan yiizde 1°lik iskolu
barajini bile asamadi. Sendikalasmanin en az oldugu yer ise ayni zamanda “is
cinayetlerinin” de yogun olarak yasandig1 insaatlar.”

Tiirk Metal Sendikas1 Arastirma Merkezi’nin analizine gore tiim iskollarin-
da calisan toplam isci sayis1 12 milyon 663 bin 783. Sendikali is¢i sayisi ise |
milyon 514 bin 53. Tiirk-Is’e tiye sendikalarda™ orgiitlii toplam isci sayist 877
bin 587. Sendikali iscilerin yiizde 57.96’s1 Tiirk-Is’te, yiizde 28.82’si Hak-Is’te,
yiizde 9.53’{i DISK te &rgiitlii bulunuyor. Tiirkiye’de toplam 166 isci sendikasi
bulunuyor. Bu sendikalarin 33°ii Tiirk-is’e, 22°si Hak-Is’e, 21°i DISK’e baglu...

48 Pelin Unker, “Kanh Kar”, Cumhuriyet, 21 Mart 2016, s. 6.

49 Erdal Saglam, “Soma’y1 Yaratan Anlayisla Ekonomi Tuzaktan Cikamaz”, Hiirriyet, 14 Ma-
yis 2015, s. 19.

50 Ozlem Yiizak, “BM’den Urkiiten Rapor: Esitsizlik Artryor”, Cumhuriyet, 10 Subat 2016,
s. 8.

51 Oysa bu oran OECD iilkelerinde yiizde 17, AB’de ise 23 seviyesinde. isci sendikalarinda
tiyelik oran1 bu denli diisiik, dipte iken memur sendikalarinda iiyelik orani yiizde 70’ler gibi
yiiksek diizeyde. Her 4 memurdan 3’ii sendika tiyesidir. Memur sendikaciligindaki bu yiik-
sek oranda, sendikali memura ddenen toplu is sdzlesmesi yardimi dnemli rol oynamaktadir
(Stikrii Karaman, “Dipteki Sendikalasma”, Cumhuriyet, 24 Temmuz 2015, s. 16).

52 Gegerken V. 1. Lenin’in, “Isciler daha yiiksek iicret igin greve ¢ikarlarsa sendikacilik yapi-
yorlardir. Yahudilerin doviilmesine karsi greve ciktiklarinda ise gergek sosyalisttirler,” uya-
risini animsatayim.

53 “Ister devletci refleksin goniillii eylemi olsun, ister bir tiir rehine olmanin bedeli olsun, ister
faydaci yaklasimla giindeme getirilmis olsun, bu agiklama ile fabrikalarda patronun sopast
olan Tiirk-Is biitiin topluma kars1 devletin sopasi olma roliine soyunmustur.” (Zafer Aydin,
“Kendilerini Sendikaci Sanan ‘Zavallilar’...”, Birgiin, 24 Ocak 2016, s. 9).
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Istatistiklere gore, Tiirk-15’e bagl 33 sendikadan 31°i, Hak-Is’e bagl 22 sendika-
dan 18’1, DISK’e bagl 21 sendikadan da 5’i yiizde 1 barajini ast.”

Bu tablonun en énemli yani is¢i sinifinin elinden sadece ekmeginin alinmasi
degil, onuru da gaspidir!

“Nas1l” mi1? Iste birkag 6rnek!

1) 16 yasindaki bir cocuk siva yaparken 5’inci kattan diigserek, 17 yasindaki
Suriyeli is¢i ise yliksek gerilime kapilarak hayatini kaybetti. Mermer is¢isi Fikret
Kaya ise 7 metreden diisiip yasamint yitirdi...

Aydin’m Efeler ilgesinde calistigi ingaattan diisen 16 yasindaki isci, haya-
tin1 kaybetti. Cuma Mabhallesi’ndeki insaatin 5’inci katinda al¢1 siva yapan Bur-
han Tultan dengesini kaybederek beton zemine diistii. Ambulansla Aydin Devlet
Hastanesi’ne kaldirilan Tultan, yasamini yitirdi. Tultan’in ayni insaatta ¢alisan
yakinlar1 olay nedeniyle fenalik gegirdi.

1 Eyliil 2015’in 6gle saatlerinde Sanliurfa Halfeti ilgesine bagli Karaotlak
Mahallesi’nde bir ingaatta ¢alisan Suriye uyruklu Sultan El Halil, iddiaya gore
elindeki demir gubugun yiiksek gerilim hattina temas etmesi sonucu elektrik aki-
mina kapildi. Yere diisen Suriyeli El Halil’i goren arkadaslar1 saglik gorevlilerin-
den yardim istedi.

Olay yerine gelen saglik gorevlileri tarafindan ambulansla Halfeti Devlet
Hastanesi’ne gotiiriilen El Halil, acil servisteki miidahaleye ragmen kurtarilama-
yarak yasamini yitirdi. Suriyeli El Halil’in cesedi otopsi i¢in morga konulurken,
olayla ilgili sorusturma siirdiiriiliiyor.

Bilecik’in Yenipazar ilgesinde yiiksekten diisen 50 yasindaki Fikret Kaya
o6ldi. Kavacik kdyiinde bir mermer ocaginda is¢i olarak c¢aligan Kaya, mermer
bloklarinin bulundugu alandaki suyu kapatmaya gittigi sirada dengesini kaybede-
rek, diistii. Mermerlerin {izerine 7 metre yiiksekten diismesi sonucu agir yarala-
nan Kaya, arkadaslarinin imkaniyla hastaneye kaldirirken yolda ambulansa akta-
rildi. Saglik ekipleri, yaptig1 kontrolde Kaya’nin hayatin1 kaybettigini belirledi!™

ii) Friedrich Engels’in, “Komiir ocagi, dehset verici felaketin sahnesidir ve
felaket dogrudan dogruya burjuvazinin bencilliginden doguyor,” betimlemesine
uyan Soma maden faciasinin’® hemen ertesinde basbakanlik miisaviri Yusuf Yer-

54 Mustafa Cakir, “166 Sendikadan 111’1 Baraji Asamadi1”, Cumhuriyet, 3 Subat 2016, s. 8.

55 “Emek¢inin Degeri Yok”, Milliyet, 2 Eyliil 2015, s. 3.

56 Soma’da 13 May1s 2014’de meydana gelen faciaya iliskin agilan davada taniklardan salterci
olarak calisan Ramazan Akkog, dinlendi. “Bize daha dnce madende tehlike aninda neler
yapmamiz gerektigini sdyleyen olmadi,” diyen Akkog’a sanik avukatlarindan Yusuf Kogyi-
§it’in soru sorarken “sen” diye hitap etmesine magdur ailelerin avukatlarindan CHD Genel
baskani Selguk Kozagagcli, tepki gosterip, “Patrona ‘siz’, is¢iye ‘sen’ mi oluyor?” dedi. Bu
sirada magdur ve samk avukatlar1 arasinda sézIii tartisma yasandi! (“Isciye Sen, Patrona Siz
Hitab1 Tartismas1”, Milliyet, 16 Ekim 2015, s. 14).
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kel’in tekmeledigi madenci Erdal Kocabryik, para cezasinin ardindan simdi de
10 ay hapse ¢arpitildi... 301 madencinin hayatini kaybettigi faciadan bir giin son-
ra donemin bagbakani Erdogan’in Miisaviri Yusuf Yerkel’in tekmeledigi Erdal
Kocabiyik’in bagma gelmeyen kalmadi. Kameralarin 6niinde déviilen Kocabi-
yik, Bagbakanlik koruma aracina hasar verdigi gerekcesiyle faiziyle birlikte 631
lira para cezas1 6demisti. Simde de kamu malina zarar verdigi gerekgesiyle 10 ay
hapse mahk(im edildi. Hapis cezasina tepki gosteren maden iscisi Erdal Kocabi-
yik, hasar miktarin1 yatirmasina ragmen hapis cezasini anlayamadigini st')yledi!57

iii) Torunlar Insaat’m Proje Miidiirii Murat Aytimur, “Olay giinii asansor
arizasina iligkin mail blok sefi Biinyamin Keskin’den (tutuksuz sanik) geldi. Biz
de maili GEDA Major isimli asansor firmasina gonderdik. Olay giinii tamir edil-
digini telefonla haber vermislerdi,” dedi!™

iv) Istanbul’da Tuzla Gemi Tersanesi’nde 2014 yilindaki is cinayetinde,
vingle malzeme arasinda sikisip dort buguk metre yiikseklikten diiserek agir ya-
ralanan ve 20 giin sonra yasamini yitiren Tamer Seyhun ile ilgili davada, bilirkigi
raporu a¢iklandi. Bilirkisi, is¢i saglig1 ve giivenligi agisindan “igverenin sagladi-
&1 kosullara itiraz etmedigi” gerekgesiyle, 6len is¢iyi kusurlu bulurken, isvereni
sorumlu tutmadi!”

v) Antalya Organize Sanayi Bolgesi’nde 2014’te meydana gelen ¢amasir
yikama fabrikasinda buhar kazanimin patlamast sonucu 5 kisinin dliimiiyle so-
nuglanan olayla ilgili davanin saniklari, patlamaya kazandaki imalat hatasinin
neden oldugunu ileri siirdii!

vi) 6 Eyliil 2015, 10 is¢inin, asansorde, 32. kattan diiserek 6ldiigii Torunlar
Center kazasinmn yildéniimilydil. Bir yil boyunca, bu kazanin dogrudan ya da
dolay1 taraflar1 agisindan ortaya ¢ikan gelismelere goz atmak, iilkedeki adalet ve
piyasa mekanizmalarinin ayr1 ayr1 ama eszamanli olarak nasil igledigi hakkinda
fikir verebilir.

* Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi’nde devam eden davada tutuklu sanik
kalmadi.

* Calisma Bakanlhigi ile TOKI yetkilileri hakkinda baslatilan sorusturmalar
da takipsizlikle sonuclandi. Sekiz ailenin sirketten “tatmin edici para” alarak da-
vadan vazgectiklerini 6grendik.

* Torunlar GYO, 0Olen arkadaglarmin parcalanmis cesetlerininin kiireklerle
cuvala doldurulduguna tanik olan is¢i Ercan Kilaguz hakkinda, sirket itibarini ze-
deledigi gerekgesiyle 3 bin TL maddi, 15 bin TL de manevi olmak {izere toplam

57 “Yusuf Yerkel’in Tekmeledigi Madenciye 10 Ay Hapis Cezasi!”, Birgiin, 14 Mart 2016, s. 4.
58 “Miidiir Asansor Cinayetini Itiraf Etti”, Cumhuriyet, 25 Aralik 2014, s. 3.

59 Elgin Yildiral, “Olen Isci Suclandi, Patron Ise Akland1”, Birgiin, 29 Mayis 2015, s. 5.

60 5 Isci Oldii, Suglu Buhar Kazan1 Oldu”, Milliyet, 18 Nisan 2015, s. 4.
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18 bin TL tazminat talep ediyor.
Talebin gerekgesi basina soyle yansimist:

“Davali tarafindan aleyhte baslatilan bu karalama kampanyasi, Miivekkil
sirketlerin ticari itibarinin zedelenmesine ve dolayisiyla kisilik haklarimin ihlali-
ne sebebiyet vermistir. Bu durum daire satislarinda da azalmaya neden olmus ve
bu baglamda sirket maddi zarara ugramistir.”

Acaba daire satiglar1 gergekten azaldi mi?

Bu sorunun yanit1 i¢in, halka agik bir sirket olan Torunlar GYO’nun 26 Ma-
yis 2015 tarihli genel kurul karar1 ve sonrasina bakabiliriz.

* Sirket 2014 yil1 mali karindan 50 milyon TL temetti dagitti.

* Yonetim Kurulu Baskani Aziz Torun, Torun Center projesinde bugiine ka-
dar 427 milyon TL 6n satis yapildigini ag;lkhyor!(’1

vii) Mako’da ayetlerden ve hadislerden alintilarla baslayan ve “Hepimiz
Miisliiman’1z, hepimiz kardesiz”le biten sozlerinin ardindan Mako isgileri, Ge-
nel Miidiir Erol Bakan’1t omuzlarina alarak oyle girdiler fabrikaya. Miitedeyyin
is¢iler, fabrika i¢inde ayni mescitte beraber saf tuttuklari Bakan’in “Hepimiz ar-
kadasiz, hepimiz kardesiz. Kendi temsilcinizi segeceksiniz, istediginiz sendika-
y1 segeceksiniz. Renault ve TOFAS ta yapilan iyilestirmeleri size de yapacagiz
merak etmeyin” sozlerinin her birine inand1. Isler yetissin diye ilk giren vardiya
tam 16 saat ¢aligti fabrikada. Ama ¢ok kisa bir stirede bu sozlerin hepsinin ya-
lan oldugu ortaya ¢ikti. MESS’in sadaka zammina kars1 kagiklari masaya vurma
eyleminin hemen ardindan, eyleme katilip katilmadigina bakilmaksizin 53 is¢i
atildi. Aralarinda Erol Bakan’la ayni safta namaz kilan isciler de vardi!”

viii) Mersin Serbest Bolgesi’ndeki tekstil fabrikalarinda ¢ok sayida Suriyeli
isci kolelik kosullarinda, giivenceden yoksun ¢alistirtliyor. Ulkelerinde baslayan
is savastan kacarak Tiirkiye’ye go¢ eden 2 milyon Suriyeli yagsam miicadelesi ve-
rirken, bu durumu firsata geviren patronlar bir¢ok iskolunda Suriyelileri ¢ok dii-
siik tcretlerle kagak ¢aligtirtyor. Bu igkollarinin basinda; sendikal orgiitliiliigiin
az, hak gasplarinin ve giivencesiz ¢aligmanin ise olduk¢a yaygin oldugu tekstil
iskolu geliyor. Gazetecilere konusan Mersin Serbest Bolge iscileri, calistiklar
fabrikalarda ¢ok sayida Suriyeli is¢inin kagak calistirildigini, herhangi bir hak ta-
lebinde bulunduklarinda “Begenmiyorsan ¢ik, kapida yiizlerce Suriyeli var” ce-
vabini aldiklarini dile getirdi. Mersin Serbest Bolge’de ¢alisan ve ismini vermek
istemeyen bir tekstil iscisi, ¢aligtiklar1 fabrikada kendileri asgari iicret alirken
evli olan iki Suriyeli is¢inin toplamda bin 500 TL aldigini1 sdyledi. Cogu fabri-
kada Suriyelilerin 750 liradan bile az ticret aldigini belirten is¢i, ayrica g¢esitli

61 Cigdem Toker, “Torunlar’dan 5 Milyon TL Bagis Karar1”, Cumhuriyet, 7 Eyliil 2015, s. 10.
62 Muzaffer Ozkurt, “Mako’da Dini Istismar: Ayet ve Hadisle Direnis Kirildi”, Evrensel, 1
Temmuz 2015, s. 6.
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nedenlerle bu insanlarin iicretlerinden kolayca kesinti yapilabildigini ifade etti!®

ix) Ordu ve Giresun’da findik hasadi, mevsimlik gezici iscilerin ellerine ba-
kiyor. Evlerini en son baharda goren Kiirt is¢ilerin kaldig1 Fatsa’daki kampta
hayat tahayyiillerin 6tesinde zor.”

Mevsimlik gezici isgilerin tigte ikisi Kiirt. Karadeniz ve Kiirtler zaten atesle
barut muamelesi goriirken ¢atigmasizligin bitisi findik hasadina denk geldi. Kiirt-
ler tedirgin...65

Yevmiyeden dayibaginin kestigi yiizde 5-10, is¢i sayisiyla orantili, gayet bii-
yiik paralar yapryor. Neticede igveren de kotii niyetli olabilir, dayibas1 da. Bazen
ikisi de. Her durumda kaybeden en zayif halka, isciler oluyor.(’6

Findik bahg¢esinden yeni donen Kiirt bir is¢i etrafimizdaki ¢ocuklari gosteri-
yor. Daha yeni adim atan1 var; kimi ¢iplak, {istii giyinik olan giinlerin pasagiyla,
kokusuyla geziyor. “Bak abla sunlara. Ben de boyleydim” diyor, “Onlar da benim
gibi biiyiiyecek. Al, 10 seneye benim gibi is¢i olacak bu da. Bagka sansi1 yok.”

Ordu’da, Giresun’da ana caddelerde ¢ocuk is¢i calistirllmamasina yonelik
dev billboardlar goriiyorsunuz. Mevsimlik isgilikte ¢gocuk emegi kolayca taraf
belirleyeceginiz ama karmagik bir mevzu. Sadece yetigkinlerin yevmiyesiyle ge-
¢imini saglayamayan yoksul aileler, bahgelerde, tarlalarda —zamaninda kendile-
ri yaptiklari gibi ¢ocuklarimi ¢alistirmayi tuhaf karsilamiyor. Hatta hane niifusu
bagka tiirlii doymadigindan mecburlar. Cocuk denilen canliya, kentli, orta sinif
algisindan farkli yaklasmak icin gerekgeleri mevcut.

Ote yandan ¢ocuk calistirmak yasak. Hatta ILO tazyikiyle Tiirkiye, mev-
simlik tarimdaki ¢ocuk ig¢iligini en kotii li¢ gocuk isciligi bigiminden biri olarak
belirleyerek, 2015°e kadar ortadan kaldirmay1 taahhiit etmisti. Sehirleri donatan
billboardlar biraz da bu yilizden. Oralarda duyuruldugu gibi bu maksatla kesilen
bir tane ceza var mi diye sorarsaniz, isin iginde olanlar duymadiklarini soyliiyor-
lar. Goriiniir bir hassasiyet soz konusu olsa da, sorunca bahgelerde “18 yasinda-
yim” diyen belli ki daha kiigiik cocuklara rastlayabiliyorsunuz. Hatta ¢gocuk kime
denir o bile net degil. 14 alt1 m1, 18 alt: m?”’

Bu tablo kapitalizmin eseriyken; bunda AKP’nin rolii de “es” ge¢ilmeme-
lidir.

Bilindigi iizere kapitalist iiretim sisteminin 1970’lerde yasadigi krizi savus-

63 Anil Yurdakul, “Suriyeli Isgileri Kéle Yaptilar!”, Birgiin, 5 Kasim 2015, s. 4.

64 Pmar Ogiing, “Fakirlik Sinir Hastas1 Yapar m1? Beni Yapt1”, Cumhuriyet, 18 Agustos 2015,
s. 6.

65 Pmar Ogiing, “Anadilim Kiirtce, Ne Yapayrm?”, Cumhuriyet, 19 Agustos 2015, s. 6.

66 Pmar Ogiing, “Benim Findigim Var Onlarin Yok, O Kadar”, Cumhuriyet, 20 Agustos 2015,
s. 6.

67 Pmar Ogiing, “10 Seneye Benim Gibi Is¢i Olacak Bu da”, Cumhuriyet, 21 Agustos 2015,
s. 6.
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turmanin regetesi, 1980’ler ve sonrasinda hemen hemen biitlin iilkelerde uygu-
lanmaya baslanan neo-liberal politikalar olmustur. Bu politikalar, 70’lerde diisen
kar oranlarinin, sermaye sinifina yeniden tahsisi anlamina gelirken, emekg¢ilerin
ise o gline kadar kazandig1 haklarin gasp1 yani kuralsiz, esnek ve giivencesiz
calig(tiril)masi anlamina gelmistir. Tiirkiye’de de “24 Ocak Kararlar1” sonrasin-
da IMF ve Diinya Bankasi’nin dayatmasi ile birlikte Kemal Dervis eliyle uy-
gulanmaya baslanan “Gii¢lii Ekonomiye Gegis Programi” Tiirkiye is¢i-emekei
siifinin kayitdist, esnek, giivencesiz ve orgiitsiiz ¢aligmaya mahkiim edilmesi
anlamina gelmistir.

AKP iktidar ile birlikte neo-liberal politikalar hizli bir bigimde uygulanma-
ya baslanmistir. Saglik, egitim, ¢aligma yasami, ekolojik yasamda sermaye sinifi
lehine doniistimler yasanmis, sosyal politikalar etkisiz kilinmis, 6zellestirmeler
artmis ve bunun sonucunda sadece ¢aligma yasami degil, ekoloji, egitim, saglik
vd. yani insan iliskilerinin varoldugu hemen hemen biitiin alanlar ciddi anlamda
deforme edilmeye ba$lam1$t1.68

S6z konusu giizergahta AKP’nin emek somiiriisii i¢in gerekli her tiirlii 6n-
lemi almak adima adeta yariga girmesinin en onemli atagi 2003 yilinda yeni Is
Kanunu’nu ¢ikarmasidir. AKP iktidar1 6ncesi koalisyon hiikiimetleri, bu konuda
gerekli calismalar1 yapmislar ancak bir tiirlii yasa Meclis’ten gecememisti. Y1l-
lardir emek piyasasinin daha esnek ve kuralsiz hale getirilmesini isteyen sermaye
orgiitlerinin (TUSIAD, TiSK vb.) tiim istediklerini yerine getiren bu yasa, AKP
tarafindan ¢ikarildiginda, emegin korunmasi ilkesinden tamamen koparilmaisti.

AKP 2010 yilinda ¢alisma hayatina yonelik en tehlikeli diizenlemelerden
biri olan Ulusal Istihdam Stratejisi’ni giindeme getirdi. OECD tarafindan hazir-
lanan Tiirkiye’ye iliskin bir rapora dayanilarak hazirlanan UIS, “yiiksek isgiicii
fiyati i yaratma Oniinde en biiyiik engeldir” mantig1 ile hazirlanmistir, isgiicii
piyasasini esneklestirme nihai hedefine sahiptir.(’g

Bunun i¢in dncelikle kisa siireli caligmanin yayginlastirilmasi, 6zel istthdam
biirolar1 araciligt ile gegici is iligkilerinin yaratilmasi, uzaktan ¢alisma, ¢agri ile
caligma, bolgesel asgari licret, kidem tazminatinin kaldirilmasi gibi somut konu-
larda adimlar atilmas1 ongoriilmektedir.

68 Erhan Acar, “Isciden Kéle Nasil Yaratilir?”, Giindem, 2 Mart 2016, s. 4.

69 Taseron is¢i uygulamast AKP’nin iktidar oldugu 12 yilda 4 kat artarak 1.5 milyona ulast1.
Resmi verilere gore 2014 yilinin sonunda, Tiirkiye genelinde ¢alisan taseron is¢i sayisi 1
milyon 482 bin. AKP’nin iktidara geldigi 2002 yilinda taseron say1s1 387 bindi. 12,5 yillik
stiregte bu say1 yaklasik 4 kat artti. Tageron iscilerin yiizde 20’den fazlast yani 330 bini
Istanbul’da calistyor. Ankara’da 150 bin, Izmir’de ise 76 bin taseron isci vardi. Taseron
firmalar, daha ¢ok kar elde edebilmek icin drnegin 10 is¢i ile yapilmasi gereken isi 7 is¢i
ile yapiyor. Birgok kurumda isciler 8 saatten fazla galistirtliyor. Kimi zaman haftalik izin
kullandirilmiyor. Mesai ticreti ddenmiyor. Yer yer maaslar bile verilmiyor (Mehmet Akyol,
“Hormonlu Biiylime Vahsi Somiirii”, Giindem, 28 Ekim 2015, s. 4).
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AKP iktidarinin iinlii ‘“Torba Yasalar1’ ile ¢alisma hayatini yakindan ilgilen-
diren pek cok konu giindeme gelmis, yapilan degisikliklerle pek ¢ok konu isin
icinden ¢ikilmaz hale getirilmistir. Ornegin nasil sonug verecegi bilinmeyen, kis-
mi ¢aligsanlarin eksik primlerini kendilerinin 6demesi bir oldu bittiye getirilmis-
tir. Geng iscilerin stajyer ad1 altinda bogaz tokluguna ¢aligtiritlmasini saglanmasi,
kisa ¢aligma ddeneginin igverenlere destek hale getirilmesi, ilk ise girecekler i¢in
sigorta primi destegi, grev yasaklarinin genisletilmesi, yandags sendikalara destek
verilmesi bir dizi torba yasayr miimkiin hale gelmistir.

4-C statiisiiniin kamu ¢aliganlari i¢inde gecerli hale getirilmesi, gene kamu
calisanlarinin is giivencesi ve 0zliikk haklarinin kisitlanmasi, 6diing memurluk adi
altinda siirgiinlerin kolaylastirilmasi torba yasalarla saglanmistir. is¢i ve emekgi-
lerin bir¢ok kazanilmis hakkini gasp etmeyi amaglayan bu saldirilara karsi emek
oOrgiitlerinin ¢ogu zaman sessiz kalmasi, nasil bir diizen yaratildiginin somut gos-
tergesi olmustu.70

Bunlarla birlikte AKP Hiikiimeti doneminde ¢ocuk is¢iligi azalmak yerine
daha da artt1. DISK/Genel-is Arastirma Dairesinin hazirladig: rapor Tiirkiye’de
cocuk is¢iliginin aci tablosunu gdzler dniine seriyor. Yasalara gore 15 yasini dol-
durmamis ¢ocuklarin galistirilmasi yasak, 15 yasini doldurmus ve ilkégretimini
tamamlamis ¢ocuklar ise ancak hafif iglerde ¢alistirilabilir. Ancak Tiirkiye’deki
cocuk is¢iligi gergegi ise bunun tam tersi.

TUIK’in hazirladig Istatistiklerle Cocuk 2014 Biilteni’ne gore Tiirkiye nii-
fusunun 22 milyon 838 bin 482°si yani yiizde 29.4’ii cocuk niifusu. Yine TUIK ’in
Cocuk Is Giicii Anketi sonuglarmna gore 2012 yilinda ¢ocuk isci sayis1 893 bin,
cocuk iscilerin toplam gocuk niifus igerisindeki orani ise yiizde 5.9. Ustelik bu
oran 2006 yilindan bu yana hi¢ degismedi. 6 yillik siire igerisinde degisen higbir
sey olmadi hatta 1994 yilindan 2006 yilina kadar ¢ocuk is¢i oraninda kayda de-
ger bir gerileme varken, 2006 yilinda 830 bin olan ¢ocuk isci sayisi, 2012 yilinda
893 bine yiikseldi.”

11.1.1) COCUK iSCIi(LER), KADIN(LAR) ve i$ CINAYET(LER)i

Tiirkiye/Anadolu is¢i sinifi baglaminda ¢ocuk is¢i(ler), kadin(lar) ve is cina-
yet(ler)ine gelince karsimiza ¢ikan tablo kapkaradir!

Cocuk is¢i(ler) mi?

Tiirkiye Istatistik Kurumu’ nun (TUIK) raporuna gore, 2014 Aralik itibariyle
is¢i ¢ocuk sayisinin 1 milyon civarinda olurken, Tiirkiye’de 10 milyon yoksul
¢ocuktan 3 milyonu yoksulluk ve aglik sinir1 altinda yaslyordu.72

70 Mehmet Akyol, “AKP’li Yillarda Emek ve Ekonomi: Emek Sémiiriisii I¢in Yasal Degisik-
likler”, Giindem, 29 Ekim 2015, s. 4.

71 “Cocuk Is¢i Somiiriisii Artryor”, Evrensel, 15 Aralik 2015, s. 3.

72 “Oliim, iskence, Cezaevi, Iscilik...”, Giindem, 20 Kasim 2015, s. 4.
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En yoksul ¢ocuklar, Dogu, Giineydogu Anadolu ve i¢ bolgelerde yastyor.
Ayni sosyal ve ekonomik verilere gore, Tiirkiye’deki her 4 ¢ocuktan biri hicbir
sosyal giivenceye sahip degil. Yoksulluk nedeniyle ¢alismak zorunda kalan ya da
calistirilan ¢ocuklarin yiizde 54’1 sigara yiizde 6’s1 icki ig:iyor.73

Ayrica DISK-AR’1n ‘Tiirkiye Cocuk Isciligi Gergegi’ baslikli raporunda,
5-7 yas arasi istihdam ve ev islerinde ¢alisan ¢ocuklarin toplan sayis1 8 milyon
397 bin rakamin1 buluyor. TUIK sonuglar1 daha farkli agidan ele almakta, 6-17
yas grubundaki ¢ocuk sayisi, 2012 yil1 ekim, kasim ve aralik aylarinda uygulanan
cocuk isgiicli anket sonuclari; 15 milyon 247 bin kisi. Bu gruptaki ¢ocuklarin
ylizde 66.5°1 kentsel, yiizde 33.5°1 kirsal kesimde yer aliyor. 6-14 yas grubundaki
cocuklarm yiizde 97.2’si ve 15-17 yas grubundaki ¢ocuklarin ise yiizde 74.7’si
okula devam etmiyor. Calisan ¢ocuklarin yiizde 49.8’1 bir okula devam ederken,
yiizde 50,2’si herhangi bir okula gitmiyor.74

Ve bir sey daha: Tiirkiye’de ¢ogunlugu ¢ocuk 400 bin civarinda Suriyeli
kayit dis1 calistyor. Konfeksiyon atdlyelerinde ¢alisan minik Suriyeliler Next,
H&M gibi diinya devleri igin iirlin liretiyor. Resmi rakamlara gore su anda Tiir-
kiye’de 2.5 milyon civarinda Suriyeli miilteci var. Suriyelilerin yiizde 54’1 18
yasindan kiigiik, sadece 3 bin 686’s1 kayitli ¢alisiyor ve gogunlugu ¢ocuk 400 bin
Suriyeli kayitdis, diisiik iicretli ve sagliksiz kosullarda istihdam ediliyor.”

Ornegin ABD televizyonu Istanbul’da Suriyeli cocuklarm ¢alistirldigi on-
larca tekstil atdlyesini gizli kamerayla ¢ekerek diinyaya duyurdu. Istanbul’da
zorla calistirilan Suriyeli cocuklar1 Amerikan televizyon kanalt CBS goriintiile-
di. Gizli kamerayla ¢ekime ¢ikan CBS ekibi, Suriyeli kiigiiciik ¢ocuklarla dolu
onlarca atolye bulduklarini, yaslar1 10’a varabilen Suriyeli ¢ocuk ¢alistirmayan
isyeri neredeyse bulunmadigini agikladi. CBS’in girdigi bir bodrum katindaki
haril haril ¢alisan tekstil atlyesinin tiim iscileri Suriyeli ¢ocuklardan olusuyor.
Halep’ten geldigini sdyleyen erkek cocugu, varil bombalar1 ve teroristlerden kur-
tulsa da, bu kez emek somiiriisiiniin eline diismiis. Tiirkiye’ye kagan 2 milyondan
fazla Suriyelinin yoksulluk yiiziinden ¢ocuklarini ¢alistirmak zorunda kaldig1 be-
lirtildi."

Bir diger 6rnek de su: Ingiltere’de faaliyet gosteren iki biiyiik giyim markast
Next ve H&M, Tiirkiye’deki tedarikgilerinde Suriyeli ¢ocuklarin calistirildigini
tespit etti. Bu iki firmada Suriyeli ¢ocuk isci ¢alistirildiginin ortaya ¢ikmasinin
ardindan, Tiirkiye’den mal alan diger giyim markalarindan da iiretimde Suriyeli

73 “Cocuk Haklar1 Giinii'nde Agir Tablo: Cocuklara Sémiirii, Oliim, Hapis Diisiiyor”, Evren-
sel, 20 Kasim 2015, s. 4.

74 Orhan Ozkaya, “Cocuk Is¢i Ayibimiz!”, Cumhuriyet, 17 Aralik 2015, s. 14.

75 Sehriban Kirag, “Suriyeli Minik Ellerden Diinya Devlerine Uretim”, Cumhuriyet, 2 Subat
2016, s. 9.

76 “Kole Diizeni”, Cumhuriyet, 24 Eyliil 2015, s. 7.
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cocuklarin ¢alistirtlip ¢alistirilmadigint kontrol etmeleri istendi. ‘The Indepen-
dent’mn haberine gore “Cin, Kambogya ve Banglades’le birlikte Tiirkiye, Ingil-
tere’de satilan tekstil iiriinlerinin en biiyiik tireticilerinden. Topshop, Burberry,
Marks&Spencer ve Asos gibi markalar da Tiirkiye’de {iretim yaptirtyor. Tiirki-
ye ayrica 2.5 milyondan fazla go¢men ile diinyada en fazla Suriyeli barindiran
iilke.””’

Dr. Denizcan Kutlu’nun, “AKP c¢alisma yagsamint da kendi hayat goriisii
dogrultusunda sekillendiriyor. Kadini aile igerisinde tanimliyor, kadinin isgiicii
piyasasina katilimini esnek calisma giindeminin bir parcasi olarak ele allyor,”78
notunu diistiigii kadin(lar) mi1?

TUIK’in kadin konulu arastirmasina gére calisan kadimlar, ayn1 isi yapan
erkeklere gore daha az iicret aliyor. Erkek calisanlarin yillik ticret geliri ortalama
20 bin lira iken kadin ¢alisanlarin yillik iicret geliri ise 15 bin lirada kaliyor.

Kadinlara iligkin olarak ilging ekonomik ve sosyal gostergeleri ortaya koyan
arastirmanin diger sonuclar1 6zetle soyle: 1) Kadin niifus erkeklerden daha az.
Niifusun yiizde 49.81 kadn... i1) Kadinlar erkeklerden 5 yi1l fazla yasiyor. Kadin-
larin ortalama 6mrii 80.7 y11...79

Is cinayet(ler)i mi?"

77 “Bu Markalan Tiirkiye’de Cocuk Isciler Uretiyor!”, Evrensel, 2 Subat 2016, s. 11.

78 Asli Aydin, “Dr. Denizcan Kutlu: AKP Calisma Yasamini Muhafazakarlastirtyor”, Birgiin,
1 Subat 2016, s. 11.

79 “Ucrette Kadinlara Negatif Ayrimeilik!”, Milliyet, 8 Mart 2016, s. 8.

80 Insaatlar sektorii AKP Hiikiimeti déneminde hizla biiyiirken, santiyeler de is¢i 6giitme mer-
kezleri haline geldi. Kentsel doniisiim projeleri hayata gegirilip ardi ardina toplu konutlar,
AVM’ler, rezidanslar ve villalar dikilirken, artan taseronlastirma, kuralsizlik ve denetimsiz-
lik nedeniyle insaat sektorii is cinayetlerinde birinci siradaki yerini perginledi.

Bu durum isci Saghg1 ve Is Giivenligi Meclisi’nin raporlarma da yansidi. Meclisin raporu-
na gore 2013 yilinda en az 1235 is cinayeti yasandi ve bu 6liimlerin 294’ insaat sektoriin-
deydi. 2014 yilinin ilk dért ayinda ise 396 is¢i can verdi. 108’1 ingaat sektoriindendi.
Raporlara gére AKP Hiikiimetleri doneminde is cinayetlerinde can veren 14 bine yakin isgi-
nin agirliklt kismini yine insaat is¢ileri olusturuyor. Kayitdisiligi hakim oldugu insaatlarda
yasanan is cinayetlerinin resmi rakamlarin kat kat tizerinde oldugu belirtiliyor.

Bu sektorde ¢ok tartisilan dliimler de sunlardi:

i) Universitede okuyan ablasinin egitimi icin lise egitimini yarida birakip insaata caligmaya
giden 16 yasindaki Y1lmaz Idareci 6 giin 6nce calistig1 insaatin sekizinci katindan diiserek
feci sekilde can verdi.

i) 29 Mart 2012 yilinda Esenyurt’ta Glizelyurt Mahallesi 6. Cadde tizerindeki Marmara
Park aligveris merkezinin insaat santiyesinde, gece 21.10 siralarinda yaklasik 200 is¢inin
yatakhane olarak kullandig1 ¢adirlardan 3’iinde meydana gelen yanginda 11 is¢i yanarak ve
dumandan zehirlenerek hayatini kaybetti, 4 is¢ci de yaralandi.

iii) Istanbul’da “Yavuz Sultan Selim’ adi verilen 3. kopriiniin Beykoz Cavusbast mevkii
baglant1 yolu ¢alismalar1 kapsaminda insasi siiren viyadiikte aksam beton dokiiliirken kalip
acild1 ve gociik yasandi. Beton kaliplarin tizerinde ¢alisan 5 is¢iden 3’1 asag1 diiserek haya-
tin1 kaybetti. (Vedat Yalvag, “Tiirkiye’nin Gizli Soma’s1”, Evrensel, 29 Mayis 2014, s. 5).
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Isci Sagligi ve Is Giivenligi (ISIG) Meclisi’nin verilerine gore 2015°te en az
1730 is¢i i cinayetlerinde yasamim yitirdi. Bu rakam Soma Katliami disarida
birakildig1 zaman is cinayetlerinin bir dnceki 2014 senesine oranla (1886 ig cina-
yeti) arttigini gosteriyor.

ISIG verilerine gére, AKP’nin iktidara geldigi Kasim 2002 nin son iki ayin-
da 146 isci, 2003°te 811 is¢i, 2004°te 843 isci, 2005°te 1096 is¢i, 2006°da 1601
is¢i, 2007°de 1044 isci yasamini yitirirken;81 AKP’nin iktidara geldigi 2002 y1lin-
dan 2016’ya hayatini kaybeden is¢i sayisi en az 16 bin 471 oldu.”

Is cinayetlerinde Avrupa’da ilk sirada yer alan Tiirkiye’de giinde 524 is ka-
zas1 yasanirken 4 is¢i hayatini kaybediyor.

Ortak Saglik ve Giivenlik Birimi (OSGB), Tiirkiye’de yaklasik 2 milyona
yakin igyerinin is saglig1 ve giivenligi ile ilgili hizmetleri almakla yiikiimlii oldu-
guna, ancak hizmetlerin yetersiz kaldigina dikkat ¢ekti.

2003-2014 arasinda is kazas1 ve meslek hastalig1 sonucu 6len is¢i sayis1 14
bin 587.

2005-2013 doneminde agiklanan toplam is¢i 6liim sayist 11 bin 47 iken is
kazasi ve meslek hastaligi sonucu gelir baglanan dosya sayist 20 bin 799’dur.
Aradaki fark 9 bin 752’dir. Yillik ortalama 6liim sayis1 bir istatistikte 1227 iken
digerinde 2311°¢ ulaslyor.83

11.2) KAPITALIST DEVLET ve iSCILER

Friedrich Wilhelm Nietzsche’nin, “Devlet, sogukkanli canavarlarin en so-
gukkanlisidir. Kili kipirdamadan yalan sdyler ve agzindan diisiirmedigi yalan
da sudur: ‘Ben, devletim, halkin kendisiyim’...”; V. I. Lenin’in de, “Devlet is¢i
oliimleri yerine, is¢i eylemlerine karsi tavirlar alir,” notunu diistiigli kapitalist
devlet ve is¢ilerin Tiirk¢esine gelince!

Oncelikle giindemdeki AKP patentli emek politikalarinda iktidarin en 5nem-
li siar artik herkes tarafindan biliniyor: “Piyasalastirma” veya “metalastlrma”!84

1) Tiirkiye, sendikal hak ve 6zgiirliiklere iligskin yasaklar nedeniyle 6zel liste-
lere, dahasi kara listeye bile alinmis, hesap vermek zorunda olan iilke konumuna
diistii, yasaklarm kaldirilmasit yolunda sayisiz kez uyarildi. ILO’daki suglu ko-
numundan siyrilmaya yonelik pek ¢ok makyaj igerikli diizenlemelerle sendikal
yasaklar1 kaldirdigini savunsa da aklanamad1.”

81 “2015’in Is Cinayeti Bilangosu: 1730 Can”, Cumhuriyet, 7 Ocak 2016, s. 8.

82 “1 Yilda 1730 s Cinayeti!”, Birgiin, 6 Ocak 2016, s. 4.

83 “6 Saatte Bir Is¢i Oliiyor”, Cumhuriyet, 15 Ocak 2016, s. 9.

84 Gamze Yiicesan Ozdemir, “AKP’nin istikrar1 Emegin Sefaletidir”, Birgiin Pazar, Y1l: 12,
No: 466, 14 Subat 2016, s. 4-5

85 Siikran Soner, “Demokrasilerde Isci Haklar1 da Vardir...”, Cumhuriyet, 5 Mart 2016, s. 9.
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i) Sayistay, iscilerin issiz kaldiklarinda yararlandiklar Issizlik Sigortas
Fonu alacaklarinda usulsiizliik saptadi. Is¢inin parasinin nereye gittigi belli degil.
Isten ayrilan isgilerin bir siire maas aldiklar Issizlik Sigortasi Fonu hesabinda
toplam 81 milyar 393 milyon lira bulunuyor. Fonun hesaplarin1 denetleyen Sa-
yistay, SGK tarafindan tahakkuku yapilip tahsilati yapilmayan issizlik sigortasi
prim alacaklariyla ilgili onemli tespitlerde bulundu. Iscilerin issiz kaldiklarinda
yararlandiklari, hiikiimetin ise uzun siire GAP basta olmak {izere baska alanlara
kaynak aktarmak i¢in kullandig: Issizlik Sigortasi Fonu bir kez daha giindemde.
Devletin denetim kurumu olan Sayistay, fonun alacaklar1 arasinda yer alan 553
milyon liranin giincel tutarlart yansitmadigini saptadi. SGK’den gelen yanit1 da
yeterli bulmayan Sayistay, kanit istedi. Sayistay, ortada ne kayit ne de belge ol-
duguna dikkat gekti!™

ii1) Asgari ticretin 1300 lira olarak planlandigi bu donemde hiikkiimetten is-
verenin yiikiinii azaltmaya y&nelik ilk resmi adim geldi. Issizlik fonunda biriken
paray1 hiikkiimet, igsverenin yiikiinii azaltmak i¢in kullanacak!"

iv) Asgari {icretten 63 lira vergi kesen devlet, Kog’un 3 otomotiv sirketine
“tesvik” ad1 altinda milyonlarca liralik vergi kiyagi yapiyor. Asgari iicretliden
kesilen vergi se¢cim Oncesi tartismalara konu olmustu. Ayrica se¢im siirecinde
Koc¢ Holdinge bagli 3 otomotiv fabrikasindaki isciler insanca yasayacaklar1 bir
licret talebiyle is birakmisti. Metal iscilerinin taleplerine kulak tikayan hiikiimet,
Kog’a yaptig1 vergi kiyaklartyla kimin tarafinda oldugunu bir kez daha gosterdi.
Asgari ticretlilerin parasi daha eline gelmeden gelirinden 63 lira eksilirken, Kog
Holdingin 3 otomotiv firmasinda “tesvik™ ad1 altinda vergi kiyagi uygulaniyor.
Holding’in TOFAS firmast 31 Mart 2015 itibariyle devrolmus yatirim indirimi
tutar1 2 milyon 231 bin 881 TL, yani 6deyecegi vergiden bu kadar indirim yapti-
rabilme hakk: var. Kurumlar vergisi i¢in yararlanacagi indirim tutari ise 279 bin
39 TL. Aym tarih itibariyle TOFAS’ 1n ertelenmis vergi varligi net 160 bin 779
TL!™

v) Hiikkiimet, issizlige ¢are olacagini savundugu, sendikalarin “kélelik™ ola-
rak nitelendirdikleri “Ozel Istihdam Biirolar1”na (OIB) gegici is iliskisi kurma
yani “is¢i kiralama” yetkisi veren diizenleme ile “uzaktan ¢alismay1” diizenleyen
tasarty1 Meclis’e sundu!”

vi) “Siddet”, kuskusuz, sadece siyasi yasam ile sinirl degil; ekonomik sid-
det de “yeni” Tiirkiye’nin bir pargasi. Soziinii ettigimiz siddet, emegin kazanim-
laria ve orgiitlenme haklarma yapilmis topyekin bir saldiriy1 igeriyor: 8 Subat

86 Mustafa Cakir, “553 Milyon Lira Ugtu”, Cumhuriyet, 12 Ekim 2015, s. 8.

87 “Igsizlik Fonunda Yagma”, Cumhuriyet, 29 Aralik 2015, s. 8.

88 Tamer Arda Ersin, “... ‘Kog¢’ Gibi Vergi Kiyag...”, Evrensel, 23 Haziran 2015, s. 5.
89 Mustafa Cakir, “AKP ‘Kdle Pazari’n1 Yasalastirtyor”, Cumhuriyet, 9 Subat 2016, s. 8.
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2016 giinii TBMM Baskanligi’na sunulan “Is Kanunu ile Tiirkiye is Kurumu Ka-
nunu’nda Degisiklik Yapilmasina Dair” kanun tasarisi... Ozetle, tasariyla issizler
OIB elemani olacak. Maas ve sigortalarini da bu biirolar 6deyecek. Isveren dile-
digi kosul ve siireyle buralardan is¢i kiralayacak. Calisma hayatin1 bastan sona
degistirecek. Daha somut ifadeyle, istihdam biirolar1 issiz konumundaki bagvuru
sahiplerini sigortal1 olarak ise alacaklar ve “kiralanacak is¢inin” maasi asgari tic-
ret {izerinden yatirilmis olacak. Isletmeler ilgili istihdam biirosundan isciyi kira-
layacak ve “kiraladiklar1” isciye ait hi¢bir yiikiimliilik {istlenmemis olacaklar!™

vii) Emek orgiitlerinin ‘kolelik’ olarak nitelendirdigi kiralik isgilik tasarisi,
calisanlara sifir giivence, patronlara ise sinirsiz esneklik sunuyor.91

viii) DISK’e gére, esnek ¢alisma kapsaminda ¢alisan isciler, issizlik fonun-
dan yararlanamayacakken; “Insan ticareti, tarihteki en biiyiik insanlik suclarin-
dan biridir,” vurgusu yaptig1 6zel istihdam biirolariyla ilgili 20 maddede yaptig:
tespitlerin bazilar1 sdyle: Is giivencesi, kidem ve ihbar tazminati ortadan kal-
dirilacak... 7 milyon isci, yani istthdamin nerdeyse yaris1 bu “kélelik biirolart”
araciligi ile gilivencesiz calistirilacak... Kural disi, giivencesiz ve esnek calisma
bi¢imleri kural haline gelecek... Sendikal orgiitlenmeler ¢ok ciddi kan kaybe-
decek... Isverenlerin isten ¢ikarma maliyetleri diisecek, isciler istenildigi gibi
kullanilip kap1 6ntline konulacak... Gelir, emeklilik, yillik izin ve saglik ile ilgili
haklar ortadan kalkacak... Kiralik iscilerin Issizlik Fonu’ndan yararlanma ola-
naklari olmayacak. Is-Kur islevsiz hale gelecek, kamu emek giicii piyasasindaki
sorumluluklarini tamamen tistiinden atmais olacak!”

Toparlarsak: Kapitalist devlet ne zaman “kaos var”, “kardes kan1 akiyor” de-
nilse, pesinden isciler icin baski donemleri geldi. Once &rgiitlenme hakk, ifade
ozgirliigii stmirlandirildi, o gline kadar is¢ilerin binbir bedelle elde ettigi haklar
ellerinden alindi. Bir siire sonra, baski donemi s6ziim ona sona erip kan durunca,
orgiitlenme hakki yeniden verilmis gibi yapildi ama iscilerin elinden alinan hak-
lar asla geri verilmedi.

1971°de “Kaos var” dediler, 12 Mart 1971 askeri darbesi gerceklesti; 6nce
is¢i haklar1 “Sirast m1 simdi?” diye bigildi.

Ciinkii 12 Mart’ta gelinen giinlerde sendikalagma hizla artiyor, kamu sekto-
riinden 6zel sektdre yayiliyordu. Ilk kez sosyalistler Meclise 15 milletvekili ile
girmis, Mecliste is¢i haklari, sosyal giivenlik, somiirii konusulur olmustu. Isciler,
memurlar, haklarini grev yaparak, isyerlerini isgal ederek, miting diizenleyerek
aliyordu.

90 Ering Yeldan, “... “Yeni’ Tiirkiye’de Ekonomik Siddet: Kirahk Is¢ilik”, Cumhuriyet, 16
Mart 2016, s. 7.

91 Sebahat Karakoyun, “Kolelik Tasarist Komisyondan Gegti”, Birgiin, 25 Subat 2016, s. 4.

92 Mustafa Cakir, “Isci Issizlik Fonundan Yararlanamayacak”, Cumhuriyet, 18 Mart 2016, s. 8.
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Devrin Basbakani Demirel, “Bu anayasa ile {ilke yonetilemiyor, bize bol
geldi”, devrin Genelkurmay Baskant Memduh Tagmag, “Sosyal uyanis ekono-
mik gelismeyi asti” dediler. Darbe sonrasi degistirilen Anayasa maddeleri ile
Anayasada var olan temel hak ve 6zgiirliikler kisitlandi, baska bircok hak gibi
memurlarin sendikalagma hakki bdylece ortadan kaldirildi.

12 Eyliil’e gelinen giinlerde “Kaos var” dediler, “Kardes kan1 akiyor” de-
diler, yine darbe yapildi. Once grevler yasaklandi, toplu is sdzlesmeleri askiya
alind1, sendikalar kapatildi.

Oysa TUSIAD, TiSK gibi isveren orgiitleri kendi nerdikleri, i¢ talebi kisan,
ticretleri disiiren, ihracata dayali ekonomi modeli getirecek hiikiimet kararlar
icin acik acik “12 Eyliil darbesi olmasaydi 24 Ocak Kararlari’n1 uygulayamaz-
dik” dediler.

Her iki darbeyi yapanlar da, dokiilen kardes kanindan, Anayasanin bol gel-
mesinden, kurulamayan hiikiimetlerden, secilmeyen cumhurbagkanindan s6z
ederek darbelerini mesrulastirdilar.

12 Mart’ta da, 12 Eyliil’de de darbe zemini, kan dokiilerek hazirlandi. 11
Eylil 1980°de sokaklar kan goliiydii. Her giin kahve taramalar, ev baskinlari,
kursunlamalarla insanlar 6ldiiriilityordu. Toplum, akan kan dursun, can giivenligi
saglansin da ne olursa olsun kivamina getirilmisti.

11 Eyliil 1980°de akan kan, 12 Eyliil 1980°de bicakla kesilmis gibi durdu. 11
Eylil’de akan kani, 12 Eyliil’de bigakla keser gibi kesen otoritenin 11 Eyliil’de
akan kandaki pay1 sorgulanmadi. Siyasi partiler uzun yillari alan siiregte tekrar
orgiitlendiler, gliclendiler ama is¢ilerin elinden alinan 6rgiitlenme hakk: alindig
haliyle kald1. Is¢inin geliri bile eski haline gelemedi.

1978°de is¢inin yiiz lira olan {icreti, 1983’e gelindiginde 59.2 liraya diistii.

Darbe sonrasinda sadece is¢i, koyli iicretleri gerilemedi, genel olarak gelir
dagilimi bozuldu, yoksulluk artt1.

1978 yilinda niifusun en yoksul yiizde 40°lik diliminin milli gelirden aldig1
pay yiizde 10.1 iken, 1983’te bu oran yiizde 9.5’e geriledi. Ayn1 dénemde en zen-
gin ylizde 20’lik kesimin milli gelirden aldig1 pay ylizde 54.7’den, yiizde 56’ya
yiikseldi.”

Gelir dagiliminda yasanan fark artarak, bugiin bir ugurum olarak karsimizda
ciktr: 2013 yilinda niifusun en zengin yiizde 20’si gelirin yiizde 46.6’sin1 alirken,
en fakir yiizde 20 toplam gelirin sadece yiizde 4.9’unu aldi.

2013 yili itibartyla en zengin ve en fakir ylizde 20’lik dilimler arasindaki
fark, yiizde 40.5 oldu. Yani, en zengin ylizde 20’lik dilim igerisinde yer alan

93 Mustafa Durmus, “12 Eyliil 1980 Darbesinin Ekonomi Politigi”, http://sbfder.org/ayinKo-
nugu008.asp in. T. 14.09.2015
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bireyler, en fakir yiizde 20°lik dilim igerisinde yer alanlara gore milli gelirden
ylizde 40.5 daha fazla pay aldilar. Bu rakamlarla Tirkiye OECD {iyesi 34 iilke
arasinda, gelir dagilimi arasindaki farkin en yiiksek oldugu 31. iilke konumuna
geldi.”

7 Haziran 2015°te bu iilkede bir se¢im yapildi. Se¢im sonuglart Cumhur-
bagkani tarafindan istenilen siyasi sistemi kurmaya elverisli sonuglar vermedi.
Anayasa Hukuku Profesorii, AKP Milletvekili Burhan Kuzu, “Ya istikrar ya kaos
dedim. Millet kaosu secti” dedi.

“Kaos” dedigi ise partisinin tek bagina iktidara gelememesiydi. 8 Haziran’da
kan yeniden akmaya basladi. Saglik Bakan1 Mehmet Miiezzinoglu altimi ¢izdi,
“2014 yilinin 10 Agustosu’nda Cumhurbagkani yerine baskan se¢mis olsaydik
Tiirkiye bugiin bu kaosu yasamayacakti” dedi.

Cumbhurbagkani, Daglica baskinindan sonra canli yayinda noktay1 koydu:
“Eger 400 milletvekilini alabilecek veya bir Anayasay1 insa edecek sayry1 bir
siyasi parti yakalamis olsaydi, durum bugiin ¢ok daha farkli olurdu... Her seyden
once Yeni Tiirkiye adimini atmak i¢in boyle bir sey ¢ok cok iyi olurdu” dedi.

Yine “Kaos var” diyorlar. Yine kardes kan1 akitiliyor.

Baris siireci, basin 6zgiirligii, adil yargilanma vs. hak getire ama yasadigi-
miz yillarda tanik oldugumuz ve degismeyen gercek yine karsimizda: Is¢i haklari
yine “Sirast m1 simdi?” listesinde... Konusamiyoruz bile.

2015°te kanin tekrar akitilmaya baslamasiyla birlikte, sendika segme 6zgiir-
ligiinii kullanmak isteyen metal is¢ilerini, direnislerini ve sonrasinda yiizlerce
is¢inin igten atilmasini1 konusamaz olduk.

TUIK’in 3 milyon olarak agikladigi, DISK’in 6 milyon dedigi issiz sayisin1
konusamaz olduk.

Haftalik ortalama calisma siiresi 53 saate ulast1. Is yasasinin ¢aligma siirele-
rini sinirlandiran hiikiimleri, fiilen yiirtrliikten kaldirildi. Konusamiyoruz.

Isci Sagligi ve Is Giivenligi Meclisi rakamlarina gére bu yilin ilk sekiz ayin-
da 1138 is¢i is cinayetlerinde 6ldii, konusamiyoruz. 2012 yilinin agustos ayinda
is kazas1 adi1 altinda is cinayetlerinde en az 71 is¢i yagamini yitirmigken, 2013 y1-
linin agustos aymda bu say1 en az 129 is¢i, 2014 yilinin agustos ayinda en az 160
is¢i, 2015 yilinin agustos ayinda ise bu rakam en az 158 oldu.” Konusamiyoruz.

Bu durum devletin konuya dair hi¢bir ger¢ekei politikasinin olmadigini gos-
termesine karsin, artik giindeme dahi gelmez oldu. Bizi can derdine diisiirdiikleri,

94 Fatih Yar, Tirkiye’de Gelir Dagilimi ve Yoksulluk Global Politika ve Strateji Analiz 2,
2015.

95 http://www.guvenlicalisma.org/index.php?option=com_content&view=article&id=15416:-
ulkemizde
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bizi kurtarict bekler hale getirdikleri her zaman, &zgiirlikklerimizi, haklarimizi
ellerimizden aldilar. Yoksullastirsalar da yasiyor olmamiza siikreder bir hale ge-
tirdiler.”

III. Biiytik Bunalim’in “Yeni Diinya Diizen(sizlig)i”’nda (“'YDD”) asilmasi
gereken tam da burasi yani “siikiir” halidir!

11.3) “BiR SEY CIKMAZ, OLMAZ” DIYENLER iCiN!

Verili haliyle orgiitsiiz/onderliksiz Tiirkiye/Anadolu is¢i sinifi etkisiz ya da
etkisizlestirilmisg bir siniftir. Onun en bilytlik sorunu drgiitsiizliik ve bundan dolay1
icine diistiigii kapitalizmin sinif karsit1 ideolojisine, reformizme uyum saglama
cabalaridir. Kuramsal olarak gelisen kapitalist tiretim iliskilerinde isciler hem
niteliksel hem de niceliksel baglamda gelisen kosullardan ayni oranda gii¢ ka-
zanirlar. Kapitalizmin hegemonyasindaki bir tilkede ig¢i sinifinin en az burjuva
sinifi kadar giiclii olmasi1 gerekir; yine kuramsal olarak.

Buradaki potansiyelin iscilerce fark edilmesi kanimca ¢ok 6nemlidir. Emek
siiresince is¢ilerin “isin reddi ya da {iretim sahasindan ¢ekilmesi” gibi daha ¢ok
otonom is¢i hareketlerinden tutun da devrimci sendikalarda burjuva demokrasi-
sinin kapitalist sisteme hizmet eden parlamentarizmini diglayan toplumsal muha-
lefet pratigine olas1 pek ¢ok orgiitlenme ve eylem bigimi, yazik ki gergeklestiri-
lememektedir. Isci smifim giigsiizlestiren en dnemli etken de budur.

Isci sinifinin tekrar giic kazanmast igin ncelikle amip gibi boliinerek iireyen
burjuva tandansli igbirlik¢i sendikalardan ve biirokratlardan kurtarilmasi gerek-
mektedir. Marksist ilkeleri kendisine temel edinmis enternasyonalist97 bir parti98

96 Murat Ozveri, “Kaos Var, Kardes Kam Akiyor, Sirast m1 Isci Hakkimin”, Evrensel, 16 Eyliil
2015, s. 6.

97 “Iscilerin kendi aralarmdaki ilk birlesme ¢abalari, her zaman dayamismalar biciminde olur.
Biiyiik sanayi, birbirlerini tanimayan insan kalabaliklarin1 bir yerde yogunlastirir. Rekabet,
bunlarin ¢ikarlarini boler. Ama ticretlerin korunmasi, patronlarina karst sahip olduklart bu
ortak ¢ikar, onlari ortak bir direnme diisiincesinde birlestirir dayanisma. Demek ki, dayanis-
manin her zaman ikili bir amaci vardir, is¢iler arasindaki rekabeti durdurmak; ki boylelikle,
kapitalistlerle olan genel rekabetlerini siirdiirebilsinler.

Direnmenin ilk amaci, yalnizca iicretleri korumaktan ibaretse de, ilk 6nceleri birbirlerin-
den kopuk olan dayanismalar, kapitalistler de kendi paylarina bunlart bastirma amactyla
birlestikce, kendilerini gruplar bi¢giminde olustururlar ve her zaman birlik olan sermaye
karsisinda birligin korunmast, iicretlerin korunmasindan daha gerekli hale gelir. Bu o denli
dogrudur ki, is¢ilerin birlik ugruna ticretlerinin biiylik bir kismini feda etmeleri karsisinda
Ingiliz iktisatcilar sasirip kalmaktadirlar, ¢iinkii bu iktisatgilarm géziinde, bu birlikler yal-
nizca lcretler i¢in kurulmuslardir. Bu savasimda -gergek bir i¢ savas- yaklasmakta olan bir
savag icin gerekli biitiin 6geler birlesir ve gelisirler. Savagimda bir kez bu noktaya ulastt mu,
birlik, politik bir nitelik alir.

Ekonomik kosullar iilkenin halk yigmlarin ilkin is¢i haline getirir. Sermayenin dayanis-
mast, bu y18in i¢in ortak bir durum, ortak ¢ikarlar yaratmistir. Bu y1gin, boylece, daha sim-
diden sermaye karsisinda bir siniftir, ama heniiz kendisi i¢in degil. Ancak birkag evresini
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ve devrimei sendika tarafindan orgiitlenmeye ihtiyag duyan is¢i sinifinin, burjuva
partilerinin pesine takilip akintiya siiriikklenmesinin sona erdirilmesi gerekiyor.
Bunun i¢in de Marksist teorinin din ve milliyet¢iligin s1g sularimi desifre etmesi
kaginilmaz oluyor.

Biling diizeyi son derece diisiik olmakla birlikte fiilen memleketin yiizde
60’11 olusturan Tiirkiye/Anadolu is¢i smifi icin “Isci sinifi hicbir sey yapmi-
yor, bu is¢ilerden adam olmaz!” tiiriinden hezeyanlar sosyalistlerin, 6zellikle agir
yenilgi ve gerileme dénemlerinde sik karsilastiklar1 sozlerdir. Isin gergegi, bu
sozler bir hakikatin ifadesi olmaktan ziyade, bezgin ve isteksiz bir ruh halinin di-
savurumudur. Bunu sdyleyen kisi, aslinda bir gercegi ya da fikri dile getirmekten
ziyade, kendi karamsarligini ilan etmekte, kendisini moral agidan ylkiimliilik
altinda birakacak sonuglarla yilizlesmek istemedigini dillendirmektedir. Bu ruh
hali 6zellikle miicadeleye paydos etmis eski solcularda sik¢a goriiliir.

Bu diisiinceye kapilanlar esasen iki tiir gzleme dayaniyorlar. 1k olarak, ola-
gan yasantinin i¢indeki bireyler olarak gozlemledikleri is¢ilerin zaaf ve kusurlari
karsisinda diis kirikligina ugrayip, “bunlar m1 diinyay: degistirecek!” diye 6fke-
leniyorlar. Oysa genel olarak olagan donemlerde ya da gericilik donemlerinde
isciler de burjuva toplumunun ortalama bireylerinden pek farkli degildirler. Bu
donemlerde onlardan olaganiistii davranislar, yaldizli kahramanliklar beklemek
ancak hayalcilik olurdu. Is¢i smifinin tarihsel devrimci potansiyeli iscilerin giin-
delik siradan davranislari icinde degil, onlarin bir sinif olarak 6rgiitlii davranisgin-
da yatar. Zira is¢ilerin kitle halindeki, yani bir sinif olarak davranislar ile birey
olarak davraniglar farklidir. Bu tipki, bir su damlasinin fiziksel davranisi ile bu
damlalardan olusan bir irmagin fiziksel davranisinin tiimiiyle farkli dinamiklere
tabi olmasina benzer.

Ikinci olarak da, is¢i sinifi hareketinin durgun bir donemindeki durumunu
gozlemleyip “bu is bitti!” diyorlar. Oysa, irmak benzetmesini devam ettirecek
olursak, irmagin kurudugu mevsim dénemlerindeki ya da durgun bir gélii andir-
dig1 kisimlarindaki davranisi ile gergekte onu bir irmak yapan genel akis karak-
teri farklidir.

Isci sinifi hareketinin geriledigi ve karsi-devrimin gii¢ kazandig1 her donem-
de bu tiir karamsar diislinceler yayginlik kazanmis, ancak higbir zaman bu geri-
lemeler mutlak olmamistir. Simdiki gerilemenin de mutlak olmasi i¢in inandirict
hicbir sebep bulunmamaktadir. Her gerileme doneminde bu diisiincelere kapilan-

belirtmis bulundugumuz bu savagim iginde bu y1gm birlesir ve kendisini kendisi i¢in bir
sinif olarak olusturur. Savundugu ¢ikarlar, sinif ¢ikarlari olur. Ama simifin smnifa karsi sa-
vasimi, politik bir savagimdir.” (Karl Marx, Felsefenin Sefaleti, cev:Ahmet Kardam, Sol
Yay., 7. Baski, 2011).

98 “Devrimci bir partinin ancak devrimei sinifin hareketine fiilen rehberlik ettigi zaman adina
layik olabilecegini akildan ¢ikarmamak gerek,” der V.I. Lenin.
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lar “bu seferki farkli” demislerdir, ama tarih her seferinde bunu bosa ¢ikarmistir.

Ayrica unutulmasin: Isciler de tek tek bireyler olarak, kapitalist toplumun
her bireyi gibi, birgok zayif yon tasirlar. O nedenle bireyler olarak is¢ileri idea-
lize edip yiiceltmek son derece yersizdir. Birey olarak isciler kafalarinda sinifli
toplumlar tarihinin ve cehaletin birgok dnyargilarini, gerici diisiince bigimlerini
barindirirlar. Birey olarak aldigimizda bu dnyargilar ancak devrimci bir egitim-
le giderilebilir. Ancak is¢iler kolektif orgiitliiliikklerinde ve eylemlerinde bireysel
sinirhiliklarii agip, daha biiyiik bir organizmanin, is¢i sinifinin bir pargasi olarak
hareket etmeye baslarlar. Ornegin, bir is¢inin kafasindaki dinsel ya da milliyetci
Onyargilar, kolektif eylem aninda onun patrona karsi miicadele etme ihtiyacini
ortadan kaldirmaz. Kaldirmadig1 gibi, bu miicadelede yanindaki isci yoldasla-
rinin din, milliyet, mezhep vb. farklar1 da anlamini yitirmek zorundadir. Cilinkii
patrona karsi birlesmek gerekmektedir. Birlesmek! Anahtar kelime budur. Cilinkii
miicadelede is¢i sinifinin elinde tek bir silah vardir, o da birlik olma, yani 6rgiit-
lenmedir. Uluslararas1 Is¢i Birligi’nin Kurulus Cagrisi’nda Karl Marx bunu &z1ii
bir sekilde ifade eder: “/Isciler] bir tek basar 6gesine sahipler: sayilar; ama
say1 ancak gii¢ birligiyle birlestiginde ve bilgi ile yonetildiginde terazinin kefe-
sinde bir agirlik haline gelir. ” Iste bu temel ihtiyag iscileri bireyler olarak degil,
kolektif bir sinif olarak hareket etmeye zorlar.

“Neden is¢i sinifi” sorusunun cevabi da bu noktadan itibaren baslar. Ancak,
isci sinifin1 diger sinif ve katmanlardan farkl olarak tek tutarl devrimei sinif ya-
pan nitelikleri ele almadan dnce, birey olarak ele alinan isciler ile ilgili tartigmada
bir noktayi agikliga kavusturmamiz gerekiyor.

‘Komiinist Manifesto’da da agiklandig1 gibi, ig¢i simnifi sermayenin dogal
triiniidiir. Kapitalist sinifi bir kenara birakacak olursak toplumdaki diger hi¢bir
siif veya katman sermayenin has iiriinii degildir. Bunun en belirgin 6rnegi kdy-
luliiktiir. Koyliiliik ezelden beri varolan, tabir caizse dinozor bir siiftir ve kapi-
talizm gelistik¢e yok olma egilimindedir. Oysa is¢i sinifi kapitalizm gelistikge
biiyiir, gelisir. Tarihin akis yoniigenel ve uzun vadeli bir egilim olarak is¢i sinifi
disindaki tiim ara siif ve katmanlar giigsiizlestirir. Bunun 6énemli bir nedeni
diger ara siniflarin temel varolus kosulunun, bunlarin esas olarak kii¢iik miilkiyet
zeminine basiyor olmasidir. Bu zemin sermaye tarafindan gitgide daraltilir.

Diger taraftan kiigiik miilkiyet zemininin yapisal bir zaafi vardir. Bu zemin
kaginilmaz olarak boliicii bir zemindir. Bu temelde giidiilen ¢ikarlar, dogasi ge-
regi kiiclik miilkiyeti koruma ve gelistirmeyi ifade ettigi i¢in, bir yandan kii-
ciik-burjuvazinin kolektif hareket yetenegini dogustan zedeler, diger yandan da
miicadelenin ufkunu siirlandirir. O nedenle kapitalizmi ortadan kaldirma ve
sinifsiz topluma giden yolu agma isini bu ara sinif ve katmanlarin basarmasi
miimkiin degildir.

Buradan, is¢i sinifinin giicii sorununa geliyoruz. Is¢i sinifi potansiyel olarak
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baska hicbir sinif ve katmanda olmayan biiyiik bir toplumsal gilice sahiptir. Bu
is¢i sinifinin tiretim siirecindeki konumundan gelen giictidiir.

S6z konusu dzellikler is¢i sinifinin kapitalizmi ortadan kaldirmaya ve sinif-
siz topluma giden yolu agmaya hem dogas1 geregi itilen hem de buna muktedir
yegane devrimci siif oldugunu gosteriyor. Elbette bu, is¢i sinifinin bunu ger-
ceklestireceginin garanti edilmis oldugu anlamina gelmiyor. Marksizmin agik ve
ortiilii diismanlart ona bdylesi bir kaderci otomatizmi yiiklemeye ¢ok heves etmis
olsalar da, bunun gergeklikle ilgisi yoktur. Marksizm yalnizca tarihsel egilimi
ortaya koyar ve miicadeleye bu temelde kilavuzluk eder. Gerisi miicadele eden
gii¢cler sorunudur. Marksizmin tespit ettigi tarihsel egilim, yine Marksizm tara-
findan ortaya konan tarihsel olasilikla tamamlanir: Ya sosyalizm ya barbarlik!
Miicadeleden kacganlar, isteyerek ya da istemeyerek, yalnizca barbarlik segenegi-
ne hizmet etmis olurlar.

Nazim Hikmet’in, “Tiirkiye is¢i sinifina selam!/ selam yaratana!/ tohumla-
rin tohumuna, serpilip gelisene selam!/ biitiin yemisler dallarinizdadir./ beklenen
giinler, giizel glinlerimiz ellerinizdedir,/ hakli giinler, biiyiik giinler,/ giindiizlerin-
de somiiriilmeyen, gecelerinde a¢ yatilmayan,/ ekmek, giil ve hiirriyet giinleri,”
dizelerindeki vurgudan hareketle bir noktanin altin1 6zenle, defalarca ¢izelim:

~ 9

“Iscilerin adam olmayacag1” diisiincesine kapilanlar, is¢i sinifinin sinirh da
olsa yaptiklarini dahi gérmezden gelme, kiiciimseme egilimine girerler. Temelsiz
kanaatlerini yitirmektense, ¢iplak olgular1 yok saymayzi tercih ederler. Bu durum-
da is¢i simifinin yeni bir yiikselisine katkida bulunma, bas gosteren dirilme ¢a-
balarini teshis etme ve bunlarin sonugsuz kalmamasi i¢in ¢aba harcama istekleri
de kalmaz. Dolayisiyla is¢i sinift hareketinin bir daha yiikselip yiikselmeyecegi
sorunu salt bir nesnel gézlem sorunu olmaktan 6te, bir miicadele tercihi sorunu-
dur da. Diisiincelerin sonuglar1 vardir. “Is¢ilerin adam olmayacagmi” diisiiniir-
seniz, onlarin “adam olmasi1” i¢in ¢aba da harcamazsiniz. O nedenle gercek isci
sinifi devrimcilerine diisen, ne kadar ¢etin olursa olsun, ¢esitli donemlerde ve
iilkelerde hareketin i¢ine diistiigii gerileme sarmalindan ¢ikmasi i¢in yapilmasi
gerekenlere yog“;unlasmakﬂr,99

Yani tekrarlarsak: III. Biiyilk Bunalim’m “YDD”sindeki “siikiir” halinin
asilmasidir.

1) 1. BUYUK BUNALIM’IN “YDD”SI

Karl Marx’m, “Ozel miilkiyet bizi dylesine aptal ve tek yanl hale getirdi
ki, bir nesnenin, ancak bizim i¢in bir sermaye olarak varoldugunda, ya da ona
dogrudan sahip oldugumuzda, yedigimizde, ictigimizde, giydigimizde, iginde

99 Levent Toprak, “Neden Isci Simifi?””, Marksist Tutum Dergisi, No. 1, Nisan 2005... http:/-
marksist.net/MT/Neden_Isci_Sinifi.htm
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yasadigimizda vs. kisaca onu kullandigimizda onun bizim oldugunu diisiiniirtiz,”
diye tanimladigi yabancilagmanin kollarinda yasanilan III. Biiyilk Bunalim’in
bircok kesim gibi, is¢i sinifi tarafindan da anlamlandirilamadigi bir “sir” degildir.

“Toplam sermayenin kendi kendini genisletme orani ya da kar orani (tipki
sermayenin tek amacinin kendi kendini genigletmek olmasi gibi) kapitalist {ire-
timin diirtlisii oldugu i¢in, kar oranindaki diisme, yeni bagimsiz sermayelerin
olusumunu yavaslatir ve bundan &tiirii kapitalist iiretim siirecinin gelismesine bir
tehdit olarak goriiniir. Kar oraninin diismesi asir1 iiretimi, spekiilasyonu, krizleri
ve arti-niifusla birlikte arti-sermayeyi besleyip biiyiitiir. Bu durumdan 6tiirii, ka-
pitalist iretim tarzina mutlak géziiyle bakan Ricardo gibi ekonomistler, kapitalist
iiretim tarzinin bu noktada kendine bir engel yarattigini hissederler ve bu engeli
iretime degil de (toprak ranti teorisindeki gibi) dogaya baglarlar. Ama kar orani-
nin diismesi karsisinda kapildiklar: dehsetin asil nedeni, kapitalist tiretimin kendi
iiretici giiglerini gelistirmekte, sirf zenginlik anlamina zenginlik tiretimi ile hi¢bir
alakasi olmayan bir engelle karsilastigini hissetmeleridir. Bu kendine 6zgii engel,
kapitalist iiretim tarzinin sinirliligini, tamamen tarihsel ve gecici olan karakterini
aciga vurur. Bu kendine 6zgii engel, kapitalist iiretim tarzinin zenginlik tiretimi-
nin mutlak bi¢imi olmadiginy, listelik belli bir asamada kendi gelismesiyle ¢atis-
maya girdigini kanitlar,”'"™ gergevesinde ele alinmasi gerekiyor.

Diinya kapitalizmi tarihinin ticlincii en bilyiik krizini yasamaya basladigi
2008-2009’dan bu yana bir tiirlii dogrulmak bilmiyor. Bir tarafini diizeltse ote-
ki tarafi dagiliyor. Ters donmiis kaplumbagaya benziyor. Birilerinin yardimiyla
ayaklarinin iistiine donmeyi bekler hali var."”"

Kriz devam ediyor. Sorunlar da birikmeye devam ettiginden mali piyasalar-
da yeni, biiyiik olasiliklar daha sert sarsintilar beklemek yanlig olmaz."”

Mali krizden bu yana tartigsmalar giderek bir taraftan “uzun durgunluk”, di-
ger taraftan mali piyasalar iizerine yogunlasiyor. Her iki alanda da bir gelisme ol-
madigindan yeni bir ekonomik sarsint1, mali kirilma olasiligi Demokles’in kilict
gibi diinya ekonomisinin basinin iizerinde sallantyor.

Aslinda “durgunluk”, mali piyasalarin etkileri gibi konular, krizin nedenleri-
ni dis etkenlerde degil de, kapitalizmin yapisal 6zelliklerinde, i¢ dinamiklerinde
arayanlar acisindan yaklagik 150 yildir olduk¢a ag:1kt1.103

Geligmis iilke ekonomileri ¢ok uzun siirecek bir duraklama donemi mi ya-

styor? Birkac yildan beri yazilarinda bu goriisii savunan Amerikali iktisat¢1 Ro-
bert Gordon, Ocak 2016’da yayimlanan 700 sayfalik hacimli kitabinda, ABD

100 Karl Marx, Kapital, Cilt:3, cev: Alaattin Bilgi, Sol Yay., 1978, s. 241-242.

101 Mustafa Sonmez, “Belirsizlikler Diinyasi...”, Birgiin, 14 Temmuz 2015, s. 5.
102 Ergin Yildizoglu, “Firtina Gegti mi?”, Cumhuriyet, 31 Agustos 2015, s. 9.

103 Ergin Yildizoglu, “Cok Biiyiik Cok Kirilgan”, Cumhuriyet, 25 Mayis 2015, s. 9.
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ekonomisinin 1870’lerden bugiine kadar ge¢irdigi degisimi ve ortalama yasam
seviyesindeki artis1 inceliyor. ‘Amerikan Biiylimesinin Yiikselisi ve Dﬁsﬁsﬁ’m
baslikl1 kitabinin son iki bdliimiinde 2040°a kadarki biiyiime 6ngoriileri yer ali-
yor. Gordon’a gore, onlimiizdeki 25 yilda toplam faktor verimliligi ¢ok yavas
artacak. Bu da uzun vadeli biiylimenin ¢ok yavas olmasi demek. Gordon’un 6n-
goriisti, Lawrence Summers’in 2014’te soyledigi “yiizyilda bir olan durgunluk”
iddiasin1 destekliyor. 103

“Onlem alinmazsa diinya yeni bir finansal krize girebilir,” diyen Uluslarara-
s1 Para Fonu (IMF), kiiresel biiylimenin yiizde 2’nin altina diismesi halinde “kii-
resel resesyon” olacagini belirtirken; IMF Baskani1 Christine Lagarde da, “Cok
hizla degismekte olan, belirsizliklerle dolu” bir diinyada yasamakta oldugumuzu
vurguluyor. e

Gorilinen odur ki yillardir, devam eden krizden “Ha ¢iktik ha ¢ikiyoruz,”
sOylemleri adeta bir yilan hikdyesine dondii. Diinya ekonomisi bir tiirlii toparla-
namlyor.lo7 “Biiyiik Depresyon” (1930) yillarindan bu yana “en siddetli” olarak
tanimlanan bir mali kriz yasanlyor.I08

Yani “kiiresellesme”’yle olusan ekonomik “diizen” (kriz yonetme modeli)
2007 mali krizinde siirdiiriilebilirligini kaybetti. Bu kiiresel diizen “uzun durgun-
luk” icinde ¢okmeye basladi.

‘The Guardian’ yazarlarindan Will Hutton, ingiltere Merkez Bankas1 Bas
Ekonomisi Anday Haldane’in, artik krizin t¢lincii, en tehlikeli ve higbir ¢ikis
umudu vermeyen agsamasina gelindigine iliskin saptamalarini aktariyor.

Haldane’e gore krizin 1. asamasi 2007-2008 arasinda oncelikle ABD ve
Ingiltere’de yasandi. Bir énceki on yilin, kredi balonunun destekledigi “sahte
refah” bankalarin bu kredileri geri alamayacaklarini fark ettikleri noktada bitti.
Para hizla banka sisteminden ¢ikmaya basladi. Yalnizca Ingiltere’de banka sis-
temini ayakta tutabilmek icin 1 trilyon sterlinden fazla devlet yardimi devreye
sokuldu.

Krizin II. asamas1 2010-12 arasinda Avrupa’da yasandi. Avrupa’da kredile-
rin gergeklikle uyumlu olmayan varsayimlarla bol keseden dagitildig, iilkelerin
riskleri arasinda biiyiik farklar oldugu ortaya ¢ikinca, yine para banka sistemin-
den kagmaya basladi. Banka sisteminin ¢okiisii Avrupa Merkez Bankasi’nin ola-
ganiistli miidahaleleriyle dnlenebildi. Yiikiin biiyiik kismi Portekiz, Yunanistan
ve Irlanda’nin {izerine yikildi.

104 Robert Gordon, Princeton University Pres, Ocak 2016

105 Ahmet Insel, “Yiizyilda Bir Olan Durgunluk Dénemi”, Cumhuriyet, 26 Ocak 2016, s. 11.
106 Osman Ulagay, “Kiiresel Resesyon Riski Artt1”, Cumhuriyet, 10 Ekim 2015, s. 8.

107 Ergin Yildizoglu, “Bir Yilan Hikayesi...”, Cumhuriyet, 5 Ekim 2015, s. 9.

108 Ergin Yildizoglu, “Gelecek Biiyiik Catisma”, Cumhuriyet, 7 Eyliil 2015, s. 11.
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Haldane, simdi krizin I11. asamasinin, bu tiir nlemler almaya uygun kurum-
sal ve mali giicten yoksun, banka sistemi ¢ok kirilgan Tiirkiye, Brezilya, Malez-
ya, Cin gibi yiikselen piyasalar ekonomilerinde yasanmaya bagladigini soyliiyor.

Krizin ilk iki asamasinda merkez iilkelerden kacan sermaye dzellikle 2010-
2013 arasinda yiikselen piyasalara dolustu. Buralarda gercekte alt1 bos, kredi ba-
lonuna, ingaat sektorii balonuna dayali bir ekonomik biiyiime yasandi. Simdi bu
biiylimenin sonuna gelindi. Hizla diisen emtia fiyatlari, ABD faizlerinin artma
olasilig1, Cin ekonomisinin resmen agiklanandan daha diisiik biiyiimekte olmasi-
na iliskin kaygilar, sermayenin, yeniden merkeze donmeye baslamasina yol agt.
Simdi bu alt1 bos olan biilyiime gercegiyle yiiz yiizeyiz. Yeni bir mali kriz ve
resesyon olasilig1 glindeme oturuyor. Kapitalizm, biiyiik bir ¢okiis yasamadan bu
krizden ¢ikacak gibi gérﬁnmﬁyor.wg

Ciinkii “bu kapitalizm™ 1970’lerde “yapisal” (kar oranlar1 diisme egiliminin
karsit egilimlerini diizenleyen sermaye birikimi rejimine iliskin) bir krize girmis-
ti. Bu krizin disavurumu olan asir1 birikim (kapasite fazlasi) sorunu 1980°lerde
devreye giren neo-liberal kiiresellesme -finansallasma- i¢inde birbirini izleyen
kredi balonlariyla yonetildi. Son balon da 2007°de patladi, neo-liberal kriz yo-
netim modeli iflas etti. Boylece “uzun durgunluk”, depresyon kavramlar1 eko-
nomi tartigmalarina girdi. Ekonomik veriler, tartismalar hala “bu kapitalizmin”
ve onun krizinin i¢inde oldugumuzu gosteriyor. ‘The Financial Times’in kiiresel
ekonomi editdrii Martin Wolf 1n, altin1 ¢izdigi gibi “depresyon, depresyondur
basariyla yonetiliyor olsa bile”... “Bu kapitalizm” bu krizi 1980’den bu yana yo-

netmeye ¢alisiyor; 2008’den bu yana da artik yénetemiyor...“o

Denilebilir ki tarihin en uzun ekonomik durgunlugu, bir ¢ikis olanagi sun-
madan ama her an yeni bir mali kirilma, depresyon riskiyle kalicilasti... Yeni bir
mali krizin ilac1 yok...

Bu tabloda kapitalist uygarligin potansiyellerini kaybettigi, ¢iiridiikce ca-
navarlastigini, yeni bir kiiresel paylagim savasinin, bu savasa eslik edecek fagist
rejimlerin ama siddete dayali devrimlerin de artik diisliniilemez olmaktan ¢iktig
sonucuna ulasabiliriz. H

Burada, herkes gibi is¢i simifin1 da dogrudan etkileyip, ilgilendiren “kriz”
kavrami konusunda bir parantez agmadan ge¢meyelim: “Kriz” kelimesi, Yunan-
ca’da degerlendirme, goriis, karar verme anlamina gelen “krisis” kokenlidir. So-
runlu, bir doniim noktasiyla baglantili olan karar verme durumunu tanimlamakta-

109 Ergin Yildizoglu, “Cokiiyor, Cokiis Giderek Hizlaniyor”, Cumhuriyet, 13 Ekim 2015, s. 8.

110 Ergin Yildizoglu, “Bu Kapitalizm Bu Krizden Cikamaz (II)”, Cumhuriyet, 2 Nisan 2015,
s. 8.

111 Ergin Yildizoglu, «... ‘Ongériilemez Istikrarsizliklari® Zaman1”, Birgiin Pazar, Yil: 12,
No: 466, 14 Subat 2016, s. 2-3.

97



dir. Bu agidan bakildigina, kriz mutlak olarak olumsuz bir anlam tagimamaktadir,
ciinkii icerisinde yenilenme ve degisim potansiyellerini tasir. Oziinde kriz ¢coklu
kritik durumlarin olustugu, zor kontrol edilebilen, siibjektif giivensizlik, ivedilik
ve tehdit duygularina yol acan ve genel olarak gelecegi belirleyecek gelismelere
gebe olan bir siire¢ olarak nitelendirilebilir.

Kriz, tarihin her doneminde egemen siniflarca var olani tehdit eden, verili
kosullart tehlikeye sokan kritik bir durum olarak degerlendirilmistir. Bu neden-
le burjuva medyasi kriz dénemlerinde egemen siniflarin giivencesizlik ve tehdit
duygularini toplumun geneline yayma, olusan korku ve hiddet atmosferinde ka-
muoyu gorlisiinii manipiile etme, krizi koklii degisim olmadan asmanin ve eski
durumun restorasyonunu saglayacak kosullarin olusmasini destekleme yoniinde
yayin yapar; “hepimiz ayn1 gemideyiz” veya “ulusal mutabakat saglanmali” pro-
pagandasiyla, egemen iktidar ve miilkiyet iligkilerinin korunarak, krizin asilabi-
lecegi algisini yayar.

Kapitalist gelisme stirecinin tarihine baktigimizda, kriz dalgalar1 yasalligi-
nin kapitalizmin yapisal 6zelligi oldugunu ve kapitalist {iretim bi¢iminin her de-
fasinda krizleri kendisinin tirettigini gorebiliriz. Egemen sinif olarak burjuvazi
ise krizi agmak icin her defasinda ayni araclara bagvurur: radikal goriinen, ama
6ziinde sistemin siirdiiriilebilirligini saglayan restorasyon tedbirleri, “istikrar”
yontemleri, bunlara karsi olusabilecek toplumsal direnci yumusatacak siyasi ve
iktisadi tavizler, olmadi askeri darbeler, agik fasizm ve sicak savas!112

Siire¢ bu yonde bigimlenirken; bu kriz aslinda, II. Diinya Savasi’ndan son-
ra olusan Avrupa Birligi siirecinin, Kuzey Afrika ve Ortadogu jeopolitik/giiven-
lik “mimarisinin” dagilmaya baglamasinin, ABD ve AB’nin, birinci dereceden
sorumlu olduklari bu dagilmaya bir diizen getirmedeki iktidarsizliginin {iriini
oluyor...

Yerlici (nativist) egilimler milliyet¢i, fasizan, AB karsit1 siyasi bigcimler tiret-
tikge, AB’nin liberal-neo-liberal eliti korkuyor, yerlici baskilara teslim olarak ay-
ricaliklarini korumaya ¢alistyor. “1930’lar geri doniiyor” saptamasi ¢ogalirken; bu

kriz, kapitalist uygarligin genel krizinin bir pargasi olarak dikiliyor karslmlza...113

Konuya iliskin olarak, Avrupa Konseyi Bagkant Donald Tusk’in, “Radika-
lizme kars1 etkili olmaliyiz. Bir tarihgi olarak tarihteki ¢ok tehlikeli anlardan biri-
ne benzetiyorum... I. Diinya Savasi’ndan 6nceki giinler gibi” sozleri ¢ok anlamli.

Ayrica ABD istihbarat kompleksinin (CIA, FBI, NSA, DIA) en st diizey
gbrevlisi James Clapper’in, 9 Subat 2016°da, Senato Istihbarat Komisyonu’da
yaptigi sunusta vurguladigi lizere, bir “Ongoriilemez istikrarsizlik” durumu s6z
konusu.

112 Murat Cakir, “Krizden Somut Kazanimlara”, Giindem, 20 Haziran 2015, s. 13.
113 Ergin Yildizoglu, “Bu ‘Kriz’, Aslinda Neyin Krizi?”, Cumhuriyet, 14 Mart 2016, s. 9.
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‘The Washington Post’da Samuelson da, ‘The Crash of 2016?” baglikl1 yo-
rumunda, “ABD’nin ve diinya ekonomilerinin ne kadar kirilgan oldugunu, yiik-
selen piyasa ekonomilerindeki ¢okiisli kavramadan anlayamazsiniz” diyor.

Muhafazakar ‘The Daily Telegraph’in ekonomi yorumcusu Allister Heath
de, “Diinya bir mali krize daha dayanamaz. Bizim bildigimiz kapitalizm yikilir.
Yeni ekonomik kriz, Ingiltere, ABD ve Avrupa’da hepimizi yoksulluga siiriikle-
yecek bir siyasi tepkiye yol agar” diye ekliyor."

Sahada durum bdyle; inmeye heveslileri “kan ve ¢elik”, savaslar ve diktator-

liikler, terdr belki de devrimler bekliyor...115

Ozetle “Kat1 olan her sey eriyor” dagiliyor. Bir farkla ki bu kez, yeni bir
toplumsal gii¢, kapitalist simif, eskiyi parcalayarak, yikarak yerine, yeniyi kendi-
ne gore, kendi ekonomik modelini, degerlerini, diisiincelerini, sanatini, bilimini
gelistirerek insa etmiyor. Yalnizca var olan dagiliyor; kapitalist siifin kurdugu
diinya ciirliyor, ¢iiriidiik¢e, canavarlasiyor.

Sonug, ekonomik kriz, gida-su giivenligi sorunlari, iklim krizi, savaslar, te-
rorizm pornografisi, kdle pazarlari, nihilizm, 1irkeilik... Ve yiiz binlerce ceset, 60+
milyon yarisi ¢ocuk yersiz yurtsuz gd¢gmen ve sigimmaci. Ve Birlesmis Millet-
ler Siginmacilar Yiiksek Konseyi’'ne (UNHCR) gore bu sayiya giinde ortalama
40.000 kisi daha eklenmeye devam ediyor.

Bu insanlar, sdzde gilivenlikli bolgelere gelmeye calisirken geldikleri yerde
adeta “yerlilerin” yasamina musallat olmus ¢ekirge stirtileri gibi gériih‘iyorlar.116

Yani “bliylik resmin” par¢alar giderek yerine oturuyor; gériindiigii kadariy-
la da resim, XIX. yiizyilin sonuna benzemeye basliyor.

XIX. yiizyilin ikinci yarisinda baslayan son ¢eyreginde hizlanan bir kiiresel-
lesme XX. yiizyilin baginda, iki biiyiik savasla, fasizmle, devrimlerle ¢okmiistii.
Bu ¢okiisiin nedenleri arasinda iki egilim 6zellikle dikkat ¢ekiyor. Birincisi {ilke-
lerin i¢inde gelir dagiliminin bozulmasinda hizlanma; ikincisi, tilkeler arasindaki
gelir dagilimi dengesinin yeni yiikselenlerin etkileriyle degismeye baslamasi.

Birinci egilimin iki boyutu var. Ulke iginde smif geliskileri derinlestikce
hiiktimetler, issizlikteki artis1 sinirlamak, dis rekabetten zarar goren sanayileri
korumak, gelir dagilimimnin daha da bozulmasini, halkin sikintilarini ifade eden
muhalefetin yikici diizeylere ulagsmasini 6nlemek i¢in ekonomilerini koruma alti-
na almaya bagliyorlar. Yerli kapitalizmi beslemek, sermaye/mal fazlasini gonder-
mek i¢cin yabanci pazarlara ve kaynaklara ulasmak 6nem kazaniyor. Bunu silah-
lanma yarisi, milliyet¢i, yabanct diismant ideolojilerin yiikselisi izliyor.

114 Allister Heath, The Daily Telegraph, 10 Subat 2016.

115 Ergin Yildizoglu, “Ugurumun Kenarindan Notlar...”, Cumhuriyet, 15 Subat 2016, s. 9.

116 Ergin Yildizoglu, “‘... Kat1 Olan Her Sey...” 60 Milyon Can”, Cumhuriyet, 3 Eyliil 2015,
s. 8.
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SiLAH TiCARETI (2011-2015)

117

SIRA |EN FAZLA SILAH ALAN ULKELER |EN FAZLA SILAH SATAN ULKELER
1 HINDISTAN ABD

2 SUUDI ARABISTAN RUSYA

3 CIN CIN

4 BIRLESIK ARAP EMIRLIKLERI FRANSA

5 AVUSTRALYA ALMANYA
6 TURKIYE INGILTERE
7 PAKISTAN ISPANYA

8 VIETNAM ITALYA

9 ABD UKRAYNA
10 GUNEY KORE HOLLANDA

117 “Ortadogu’da Silah ithalati Patladi”, Milliyet 23 Subat 2016, s. 16.
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2014 YILI VERILERINE GORE ORDUSU EN GUCLU ULKELER

118

ULKE SAVAS

DURU-

MUNDA i

ASKERE NUK- '

CAGIRILA- LEER |UCAK |DENIZ-| SAVUNMA

BILECEK |TANK |UCAK |BASLIK|GEMISi|ALTI |BUTCESI

NUFUS SAYISI |SAYISI |SAYISI |SAYISI | SAYISI |(DOLAR)
ABD 145212.012 | 8.325 |13.683 |7.506 10 72 612.500.000.000
RUSYA 69.117.271 | 15.000 | 3.082 |8.484 1 63 76.600.000.000
CIN 749.610.775 | 9.150 | 2.788 250 1 69 126.000.000.000
HINDISTAN |615.201.057 | 3.569 1.785 |80-100 | 2 17 46.000.000.000
INGILTERE 29.164.233 407 908 225 1 11 53.600.000.000
FRANSA 28.802.096 423 1.203 300 1 10 43.000.000.000
TURKIYE 41.637.773 | 3.657 989 0 0 14 18.185.000.000
GUNEY
KORE 25.609.290 | 2.346 1.393 0 0 14 33.700.000.000
JAPONYA 53.608.446 767 1.595 0 1 16 49.100.000.000
ISRAIL 3.511.190 | 3.870 680 |80-200 | 0O 14 15.000.000.000
ITALYA 27.869.443 600 795 0 2 6 34.000.000.000
MISIR 41.157.220 | 4.767 1.100 0 0 4 4.400.000.000
BREZILYA 106.784.621 489 748 0 1 5 33.142.000.000

' 100’den
PAKISTAN 93.351.401 | 3.124 847 |fazla 0 8 7.000.000.000
KANADA 15.786.816 | 201 404 0 0 4 18.000.000.000
TAYVAN 12.190.243 | 2.005 775 0 0 4 10.725.000.000
POLONYA 18.830.448 | 1.063 475 0 0 5 18.170.000.000
ENDONEZYA | 129.075.188 374 381 0 0 2 6.900.000.000
AVUSTRALYA 10.500.000 59 395 0 0 6 26.100.000.000
UKRAYNA 22244394 | 4.112 400 0 0 1 4.880.000.000
IRAN 46.247.556 | 2.409 481 0 0 31 6.300.000
VIETNAM 50.645.430 | 3.200 413 0 0 1 3.365.000.000
TAYLAND 35.444.716| 740 543 0 1 0 5.390.000.000
SUUDi_
ARABISTAN | 15.246.507| 1095 652 0 0 - 56.725.000.000
SURIYE 11.550.558 | 4.950 473 0 0 0 1.872.000.000
ISVICRE 3.614.695 200 175 0 0 0 4.830.000.000
ISPANYA 22.964.245| 415 531 0 1 3 11.600.000.000
ISVEC 4.062.455 280 216 0 0 5 6.215.000.000
CEK CUM-
HURIYETI 4.914.460 123 109 0 0 0 2.220.000.000
CEZAYIR 20.387.681 | 1.050 404 0 0 6 10.570.000.000
HOLLANDA 7.728.129 0 160 0 0 4 9.840.000.000
MEKSIKA 59.179.064 0 373 0 0 0 7.000.000.000
10°dan

K. KORE 12.933.972 | 6.600 943 |fazla 0 0 7.500.000.000

118 “Global Firepower Index: Diinyanin En Gii¢lii Ordular1”, Milliyet, 27 Kasim 2015... http://
www.milliyet.com.tr/fotogaleri/53669--dunyanin-en-guclu-35-ordusu
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Ikinci egilim de, yeni yiikselen giiglerin kendi ekonomilerinin genisleme
gereksinimlerine paralel olarak, kiiresel boliisiim iliskilerini, gli¢c dengelerini sor-
gulamaya baglamasiyla ilgili.

“Biiyiik resmin”, simdilik yerine oturmaya baglayan pargalari kisaca soyle:
ABD hegemonyasi gerilerken Cin yiikseliyor; ABD ve Avrupa is¢ilerinin gelir-
leri diiserken Cin is¢ilerinin gelirleri artiyor. Cin kapitalizmi Bati merkezli diin-
ya ekonomisi i¢inde, “cevrede” oldugu kadar merkez iilkelerde de kendine yeni
degerlenme alanlar1 agmaya basliyor. Rusya kapitalizmi SSCB’nin dagilmasinin
ardindan kaybettigi cografyalar1 geri almaya basliyor.

2008 mali krizi, ticarette kiiresellesmeye biiyilik bir darbe vurdu; mali ser-
maye cevre lilkelerden merkeze donmeye baglarken bir mali “de-globalizasyon”
(kiiresellesmeden geri doniis) yaratmaya bagladi.

Gegmiste oldugu gibi bu kez de gelir dagilimindaki bozulma dayanilmaz
boyutlara ulasirken sag popiilist hareketler, soven milliyetgilik, irk¢ilik da yiik-
selmeye bagladi."”’

Kriz biiylik bir giiriiltiiyle tilkelerin stiine ¢okilyor; yiikii, aciy1 ¢ekecek
olanlar yine gelir dagiliminda neo-liberal donemde daha da alt siralara itilmis ke-
simler, calisanlar olacaktir. Iflas etmis politikalarin dmriinii uzatabilmek icin kii-
resel ¢apta onlemler almaya baslayan emperyalistler, Korkut Boratav Hoca’nin

anlattig1 gibi uluslararasi 6lgekte bir zorbaligi da giindeme sokuyorlar.120

Ciinkii “YDD” zorbalig1 artik egemen terdrsiiz siirdiiriilemeyecek kadar
adaletsiz bir ¢ilginliga doniismiistiir

111.1) “YDD” CILGINLIGI

Kolay m1? Bir otobiis dolusu zenginin serveti, 3.6 milyar insanin servetine
esit oldugu bir ¢ilginliktir sdzlinii ettigim!

‘Oxfam’ raporunda, sadece 5 yilda diinyanin en zengin 62 kigisinin serveti-
nin 3 kattan fazla oranda arttlglnl,121 diinya niifusunun en yoksul yarisinin serve-
tinin ise ylizde 41 oraninda azaldigini belgeledi.

119 Ergin Yildizoglu, “Biiyiik Resmin Pargalar Yerine Oturuyor”, Cumhuriyet, 25 Subat 2016,
s. 9.

120 Giiray Oz, “Kapitalizmin Biiyiik Krizi”, Cumhuriyet, 26 Agustos 2015, s. 6.

121 Oxfam, zenginlerin artan servetine ve gelir dagilimi esitsizligine dikkat ¢ektigi raporda,
“Herkesin refahi i¢in isleyecek bir ekonomi yerine, gelecek kusaklar ve gezegen i¢in, yal-
nizca yiizde 1°lik kesim i¢in bir ekonomi olusturduk™ ifadelerini kulland1. Oxfam Avust-
ralya Bagkan1 Szoke ise, Al Jazeera’ye yaptig1 agiklamada, offshore bankacilik yapilan iil-
keler lizerinden zengin kisi veya sirketlerin vergi kagirmalar sayesinde servetlerine servet
kattiklarina dikkat ¢ekiyor.

Biiyiik burjuvalarin gesitli yollarla kagirdiklart verginin tutar1 190 miyar dolara ulastyor.
Tabii Szoke, bu gergekleri ortaya koyarken “servetin ‘uygun bir sekilde’ paylasiimasi igin
gerekli mekanizmalarin kurulmasi gerektigini” ifade ediyor. Kapitalizme son vermeden bu
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2010-2015 yillar1 arasinda servet dagilimindaki degisime yer veren rapor,
bu kadar kisa bir zaman igerisinde zenginlerin servetinin daha da arttigini yoksul-
larin sayica artmasina karsin, daha da yoksullastigini ortaya koyuyor.

62 “siiper zenginin” toplam serveti, diinya niifusunun yarisini olusturan en
fakir 3.5 milyar insanin servetinden daha fazla. Sadece bir yil 6nce diinya niifusu-
nun en fakir olan yarisinin serveti 80 “siiper zenginin” servetine denk geliyordu.
2010 yilinda ise en zengin 388 kisinin servetine denk geliyordu. 5 yil igerisinde,
zenginlerle yoksullar arasindaki makasin bu kadar agilmis olmasi, kapitalistlerin
doymak bilmez kér istahinin diinyanin geri kalanini her gecen daha da fazla yok-
sulluga mahkm ettigini gosteriyor.

62 “siiper zenginin” toplam serveti, diinya niifusunun yarisini olusturan en
fakir 3.5 milyar insanin servetinden daha fazla.

2010 ile 2015 arasinda en yoksullarin niifusu 400 milyon kisi artti. Buna
ragmen toplam servetleri ylizde 41 oraninda yani 1 trilyon dolar azaldi. En zen-
gin 62 kisinin 542 milyarlik (yarim trilyondan fazla) serveti bu 5 yil iginde 3
kattan fazla artarak 1.76 trilyon dolara yiikseldi.

Diinya niifusunun asir1 yoksulluk sinirinda yasayan ytizde 20’si giinliik 1.90
dolar ile geciniyor. Bu rakam 1988 ile 2011 yillar1 arasinda neredeyse hic¢ degis-

. 122
medi.

Hem de Diinya Bankasi’nin 2015 verilerine gore, 1.44 milyar kisi halen asir1
yoksullukla miicadele ediyor, giinliik kazanclart ise 1.25 dolarin altinda... Asir
yoksulluk ile miicadele eden kisilerin yiizde 85’1 kirsal alanda yasarken, yilizde
29’u Sahra alt1 Afrika’da bulundugu tabloda.'”

Karl Marx servetin gitgide daha az sayida elde toplanacagini sdyliiyordu.
Birakalim genel tarihsel egilimi, bakin sadece bes yilda ne olmus: Toplam servet-
leri diinya niifusunun yarisinin toplam zenginligine esit olan en zengin kisilerin
sayisi her yil istikrarli bigimde azalarak 388’den 62’ye inmis! 2010°da 388 kisi,
2011°de 177 kisi, 2012°de 159 kisi, 2013°te 92 kisi, 2014°te 80 kisi ve nihayet
2015°te 62 kisi! Bu siire¢ sonucunda su anda diinyanin en zengin yiizde 1’1, diin-
yanin geri kalanindan, yani yiizde 99°dan daha fazla servete ulagmis durumda.'

paylasimin nasil olacagini ise agiklamiyor.
Vergi cennetleri olarak adlandirilan iilkelerdeki offshore bankalarda biriken servetin mik-
tar1 7.6 trilyon dolara ulasti. Raporda vergi cenneti iilkelerdeki offshore bankaciligin bu
esitsizligin artmasindaki roliine de dikkat ¢ekiliyor. Diinya Ekonomik Forumu’nun strate-
jik ortaklarinin da aralarinda bulundugu 200 sirketi inceleyen Oxfam, bu sirketlerin 10’da
9’unun bu vergi cennetlerinde varliklarim bulundugunu tespit etti.

122 “Zenginler ve Yoksullar Arasindaki Ugurum Biiyiiyor”... http://uidder.org/zenginler ve
yoksullar_arasindaki_ucurum_buyuyor.htm

123 Deniz Bagriagik, “A¢ Kalmasin Cocuklar”, Cumhuriyet, 29 Aralik 2015, s. 16.

124 Deniz Morali, “Kapitalizmin Kiyamet Alametleri”, 2 Subat 2016... http://marksist.net/-
den.../kapitalizmin-kiyamet-alametleri.htm
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Bu &yle bir esitsizlik ki, tiim diinya hane halkinin servetinin yilizde 85’1 hane
halki niifusunun yiizde 8.6’smin elinde. Bunlarin i¢indeki 35 ABD milyarderi,
tiim diinya hane halki servetinin yiizde 44’line sahip. Bu verileri {ilkeler bazinda
dagitinca da toplam servetin yiizde 67’sinin, diinya niifusunun yiizde 8’ini olus-
turan, ABD ve Avrupa’da oldugu anlasiliyor.

S6z konusu zenginlerin servetleriyle ne yaptiklarina iligkin bir izlenimi sa-
nat piyasasindan edinebiliriz. Mayis 2015°te New York Christie’s’de yapilan bir
acik artirmada Picasso’nun “Cezayirli Kadinlar” tablosu, adi agiklanmayan bir
alictya 179.4 milyon dolara satildi. Ayni seansta 34 modern tablo toplam 706
milyon dolara satild.

Bu kesimin tiiketim tarz1 lizerine daha ayrintili bilgiler de siradan insanlarin
seyrettigi ekranlara da yansimaya basladi. ‘“The Financial Times’in aktardigina
gore Londra, diinyada en ¢ok sayida milyarder barindiran kentmis. Londra’da
yasayan 80 sterlin milyarderinin toplam serveti 2014 yilinda 301 milyar ster-
linden 2015°te 325 milyar sterline yiikselmis. Financial Times, iilkedeki 1000
sterlin milyonerinin servetini 2009’dan bu yana, mali kriz i¢inde iki kattan daha
fazla artirdigini vurgulayarak, soruyor: “Kriz mi demistiniz?”

Bu tiplerin de dogal olarak kendilerine 6zgiin tiikketim aligkanliklar1 var. Ki-
losu 13.000 sterlin olan Beluga havyari bu aligkanliklarin baginda geliyor.

Endonezya’da Luvak kedisinin sigtig1 kahve tanelerinden yapilan Kopi Lu-
vak’in bir fincaninin (yaklasik bir kasik kahve) fiyati 325 sterline kadar ¢ikabi-
liyor.

60 milyon sterlinlik 6zel ucaklarla seyahat edenlere hizmet veren bir sirke-
tin sefi, i¢ine iki damla Kopi Luvak katilmis, altin ve glimiis tozuyla siislenmis
tatlinin tabagina 900 sterlin aliyor. Bu tatliy1 hazirlayan sef, “Yedikleri yogurdun
siitlinlin geldigi inegin adin1 bilmek isteyen bu insanlar bazen, son derecede acili
bir Curry yaptirip onu sisesi 1000 sterlinlik Mouton Rotschilde sampanyasi ile
iciyorlar. Ne anliyorlar bilmem ama para onlarin” diyor...

Londra Playboy Kuliip’te, 1812 tarihli bir konyagin yarim dublesini igmek
icin 5000 sterlin 6demek gerekiyor. Bir Rus gayrimenkul spekiilatori, hig tered-
diit etmeden bu paray1 veriyor. Tiim bunlar bana, 1789 Fransiz Devrimi 6ncesi
Paris’i, ardindan gelen sarkinin “Ca ira... Ca ira... Ca ira...” sozlerini diisiindii-

. 125
riiyor...

Bu kadar da degil!

2014 Kiiresel Aclik Endeksi’ verilerine gore diinyadaki 805 milyon insan
saglikli, aktif bir yagam stirmek i¢in yeterli yiyecege sahip degil yani 9 kisiden
biri aglik i¢cinde. Yilda 8 milyon insan gida eksikliginden yagamim kaybediyor.

125 Ergin Yildizoglu, “Kriz Ama, Herkes Igin Degil!”, Cumhuriyet, 18 Mayis 2015, s. 9.
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Acligin en yogun oldugu bdlgeler Sahra alt1 Afrika ile Dogu ve Orta Asya {il-
keleridir. Bunun yaninda yetersiz/kotii beslenenler oldugu gibi asir1 beslenen
ve aldig1 yiyecekleri tiiketmeden ¢ope atan insanlar var. Evet, her yil liretilen 4
milyar ton gidanin 1,3 milyar tonu kayip ya da savurganliga yol agiyor yani so-
nugta ¢ope gidiyor. Bir bagka deyisle her saniye ¢ope atilan gida miktar1 41.200
kilo. Bunun parasal anlami da yaklasik 990 milyar dolarin ¢ope gitmesidir. Bu
da 2011-2012 yilinda yapilan gelismekte olan iilkelere yapilan kalkinma yar-
dimlarimin (135 milyar dolar) yaklasik 7 katidir. Cope atilan gidayla 870 milyon
kisi beslenebilir. Insanlarin yiizde 90’1 ¢ope attiklar1 gidanin farkinda olmadiklar
gibi bu gidalarin {iretimi i¢in nelerin harcandiginin (enerji, su, toprak, emek) da
farkinda degil. Cope giden gida icin harcanan su miktarmin 550 milyar km3 ol-
dugunu belirtelim.

‘Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii’ne (FAO) gore, gelismis iilke-
lerde iiretilen gidanin yiizde 30-40’1, az gelismis iilkelerde ise gidanin yiizde 10-
60’1 (lrtine gore degisiklik gosterir) kayip ve savurganlikla kaybedilmektedir.
Kisi bagina ortalama sayilara bakarsak iiretimden dagitim asamasina kadar Avru-
pa-ABD-Kanada’da kisi/y1l basina kayip/israf 280-300 kg. iken bu say1 Afrika,
Giliney Asya ve Giliney-Dogu Asya’da 120-170 kg.’dir. Tiiketim asamasinda ise
Avrupa-ABD’de 95-115 kg. (yil/kisi) arasinda gida ¢ope giderken bu say1 Az
geligmis lilkelerde 6-11kg.’dir. Avrupa’da (27 tilke) 89 milyon ton gida ¢ope gi-
diyor yani kisi bas1 yaklagik 180 kg/y1l. 2020 yilinda bu saymin 126 milyon ton
olacag1 hesap ediliyor. Bu say1 ABD’de kisi bas1 108, Italya’da 108, Fransa’da
90, Almanya’da 82, Isve¢’te 72 ve Ispanya’da 64 kg/y1l’dir. Avrupa’da ¢ope gi-
den 89 milyon ton gidanin yiizde 42’1 evlerde, yiizde 39’u gida sanayinde, yiiz-
de 5’1 bakkal/marketlerde, yiizde 14’ii restoranlarda savurganliga gidiyor ya da
kaybediliyor.

Insanlar aldiklar1 gidanin yiizde 20’sini tiiketmeden atiyor ve bunun yiizde
50’1 sebze ve meyveler olusturuyor. Ekmekte biiyiik olciide tiiketilmeden ¢ope
gitmektedir. Geligmis {lilkelerde gida savurganligi 222 milyon ton iken Afrika’nin
gida tiretimi 230 milyon tondur. Cope giden gidalarla demek koca Afrika kitast
beslenebilir! Tiiketicilerin ¢ope attiklar1 gidanin yiizde 39’u Kuzey Amerika ve
Avustralya’da, yiizde 34’1 Avrupa’da, yiizde 21’1 Asya’da (sanayilesmis bolge)
ve yiizde 16’1 Afrika, Bat1 ve Orta Asya’da ger¢eklesmektedir. Bir ekmegi ¢ope
atmak arabayla 2.24 km. yol yapmaya, 60 watlik bir lambay1 32 saat yakmaya,
bulagik makinesini 2 kere kullanmaya esittir. Bir biftegi yemeyip attiginizda bu
sayilar sirayla 4.89 km., 70 saat ve 4, 2 kullanim olur. Ambalaji agilmadan ¢ope
giden gidalarin miktar1 ylizde 30’dur. Bir ton gida savurganligi 4.5 ton karbondi-
oksit salimina neden olur. Kayip ve savurganligin énemli 6l¢iide 6niine gegilirse
iiretimi ve tiretkenligi artirmadan arz1 artirmak olanakli olabilir ama piyasa siste-
minin buna izin verip vermemesini de dikkate almamiz gerekir.
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Balikta asir1 avlanma, normlara uymama ya da kotay1 agma savurganlik ne-
denidir. 2005 yilinda 7.5 milyon ton balik ¢ope atilmistir. Gelismis tilkelerde siit
titketiminde kayip ve savurganlik yiizde 40-65 arasinda, iiretimde ise ylizde 3-4
arasindadir. Gelismis iilkelerde hayvan 6liimii yani kayip az iken kayip/savur-
ganlik tiretim/dagitim asamasindadir.

Cope giden tim bu gidalar ¢6p miktarmin artmasina ve dolayisiyla ¢op
toplama maliyetlerinin de yiikselmesine neden olmaktadir. Ornegin Fransa’da
1.200, 200 ton ¢op bu gidalardan olugmaktadir ve Fransa’da ki en biiyiik ¢cop
yakma biriminin (Ivry sur Seine) kullandig1 ¢6p miktarimnmn iki katina esittir.”*

ABD merkezli tip dergisi ‘American Journal of Preventive Medicine ndeki
bir arastirmada, gelir diizeyi diisiik semtlere taginan kisilerin obez olma riskiyle
kars1 karsiya olduguna dikkat (;ekildi.127

Ve zenginlik!

Mesela Facebook, 2015 yilinin dordiincii ¢eyreginde 5.84 milyar dolar gelir
elde ettigini duyurdu. Ayn1 donemde 1.56 milyar dolar net kar yakalayarak, sirket
tarihinde ilk kez bir ¢eyrekte net karini1 1 milyar dolarin {izerine ¢ikardi. 2014
yilinin dordiincii ¢eyreginde sirketin net kar1 701 milyon dolardi. Geliri ve net
kar1 beklentileri ast1. Yillik verilere de yer verilen finansal raporda, sirketin 2015
toplam gelirinin 17.93 milyar dolara, net karmin da 3.69 milyar dolara ulastigi
kaydedildi. Facebook’un 2015 geliri 2014 yilina gore yiizde 44, net kar1 da bir
onceki yila gore yiizde 25 arttr.”

Ayrica ‘Approved Index’ isimli arastirma sirketine gore, i) Carlos Slim
Helu’nun 77.1 milyar dolar (Meksika); ii) Charles Koch’un 42.9 milyar dolar
(ABD); iii) David Koch’un 42.9 milyar dolar (ABD); iv) Bernard Arnault’un
37.2 milyar dolar (Fransa); v) Michael Bloomberg’un 35.5 milyar dolar (ABD)
serveti var.””

Bunlarla birlikte ‘Hurun Kiiresel Zenginler Listesi 2016’ya gore ozellikle
Cin’in bagkenti Pekin’deki zengin sayisinin, New York’u solladig: belirtilirken,
Tiirkiye’deki milyarder sayisinin da arttig1 vurgulandi.

5 yildir yaymladigi zenginler listesiyle bilinen Hurun Report, 2016 yilinda
da listeyi yeniledi. Cin’in baskenti Pekin, 2016’da listeye 32 milyarder birden
eklerken, kentteki milyarder sayisinin 100’e ulastigini bildirdi. 2016 yil1 listesine
Cin’den toplam 90 milyarder eklenirken, Cin, 568 kisiyle {ilkeler siralamasinda

126 Ismail Kiling, “Diinya’da Gida Kayb1 ve Savurganhigi: Cope Atilan Gidalar”, 7 Aralik
2015...  http://sendika7.org/2015/12/dunyada-gida-kaybi-ve-savurganligi-cope-atilan-gi-
dalar-ismail-kilic/

127 “Fakir Semt Obez Ediyor”, Milliyet, 12 May1s 2015, s. 7.

128 “Facebook’tan 1.5 Milyar Dolar Kar”, Milliyet, 29 Ocak 2016, s. 12.

129 “Zenginligin Sirr1 Mithendislikte”, Milliyet, 27 Mart 2015, s. 7.
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ilk sirada bulunuyor.

Hurun Report’un listesinde, Tiirkiye’den de 34 milyarder bulunuyor. Lis-
tede, bu 34 kisinin 28’inin Istanbul’da yasadig1 belirtilirken, bir kisinin listeden
cikmis olmasi da dikkat ¢ekiyor. Tiirkiye, en ¢ok milyarderin yagadig: 13. iilke,
Istanbul ise 11. kent olarak goriiniiyor. Tiirkiye, milyarder sayisinda Giiney Kore,
Avustralya, Tayland gibi iilkelerin de iizerinde yer aliyor.

2016 yilinda 68 iilkeden 2188 milyarderin yer aldig listenin genisledigine
dikkat ¢eken Hurun Report, 99 kisinin daha eklendigini ve zenginler sayisinda
yine rekora ulagildiginin altini ¢izdi. Listede yer alan milyarderlerin toplam ser-
vetinin yiizde 9’luk artigla 7.3 triyon dolara ¢iktig1 belirtilirken, bunun, Almanya

ve Ingiltere’nin Gayrisafi Yurtici Hasilasi toplami kadar oldugu da ifade edildi.”

Ve bir gsey daha: Tiirev piyasalar1 diinyanin gergek GSMH’sinin 11 katini
alip satiyor. 1998’de tarimsal tiirev piyasalarda katilimcilarin yilizde 77’1 ger-
¢ekten tarimsal emtia alip satan insanlardi. yiizde 16°s1 ise spekiilasyon amagli
alim-satim yapardi. Yiizde 7°1ik bir kesim vardi, vampir derdik onlara. Bu adam-
lar -higbir kadin bdyle bir rezillige tenezziil etmez- piyasa endeksi alip satardi.
Bugiin biitiin tarimsal tiirev piyasalarin yilizde 31’ini tarim {iriinii alic1 ve satici-
lar1, ylizde 28’ini eski tip spekiilatorler, yiizde 41’ini ise endeks spekiilatorleri
olusturuyor! o

Bu adaletsizlik derinlestik¢e; kapitalizmin neden oldugu gelir ve servet ada-
letsizligi o denli asikar hale geldi ki, artik bu gergek dolar milyarderleri tarafin-
dan bile dile getiriliyor.

Adeta seytan taslarcasina, ultra zenginlerin kapitalizme veryansin etmeleri
moda oldu. Spekiilatdr George Soros, kendi sinifina ihanet etmekle bobiirleniyor.
Unilever’in CEO’su Paul Polman, “kapitalizme kars1 kapitalist tehdit” ten soz
ediyor.132

Bill Gates “Kapitalizm bizi iklim degisikliginden koruyamaz” diyerek cevre
dostu enerji kaynaklarina doniik arayigin sermayenin kar kaygisinin gélgesinde
kaldigin1 vurguluyor. Sonrasinda Tiirkiye sermayesi agisindan énemli bir isim,
Ali Kog G 20 zirvesi dncesinde yaptig1 konusmada, “Gelir esitsizliginin gideril-
mesi i¢in kapitalizmin ortadan kalkmasi gerektigini” belirtiyor.

Kuskusuz sermaye kesiminden kapitalizme doniik elestiriler yiikselmesi
yeni bir olgu degil. Yakin ge¢miste Soros da kapitalizmi agik topluma doniik
yeni tehdit olarak tanimlamig, Bufett ise sekreterinden daha diisiik oranda vergi
verdigini vurgulayarak esitsizlige dikkat ¢ekmisti.

130 “Milyarderlerin Listesi Kabardi”, Milliyet 26 Subat 2016, s. 9.
131 Koray Caligkan, “Adam Smith Sosyalist Olurdu”, Radikal, 3 Agustos 2012, s. 11.
132 Hayri Kozanoglu, “Vurun Kapitalizme!”, Birgiin, 24 Kasim 2015, s. 5.
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Bu itiraflar elbette mevcut sistemden en fazla nemalanan kesimler tarafindan
dile getirilmesi agisindan énemlidir. Ama pratikte bir karsiligi yoktur. O kiirsii-
den indiginde Kog yine iscisine elinden geldigince diisiik licret 6demeye, Buffet
ise her tiirli muhasebe hilesine sigiarak diisiik vergi vermeye devam edecektir.
Bu amansiz kar arayisi1 ve rekabet ortaminda duraklayanin, sendeleyenin yerini
yenisi alacaktir. Kisacas1 kapitalizm bir vicdan meselesi degildir.133

Oysa Ali Kog’un zirvalarini heyecanla alkislayan liberaller bunu unutmus
goziikiiyor!

Hatirlanacag iizere Kog Yénetim Kurulu iiyesi, B-20 Istihdam Gérev Giicii
Bagkan1 Ali Ko¢’un G-20 Zirvesi'ndeki “esitsizligin ortadan kalkmasi i¢in kapi-

talizmin ortadan kalkmasi gerektigi” sozleri epey giiriiltii kopardi.

Esitsizlik her boyutuyla (gelir, cinsiyet vesaire) giiniimiiziin en sicak konu-
larindan biri.

Columbia Universitesi Earth Institute Direktdrii Profesor Jeffrey Sachs
yillardir bu mesele lizerinde calisiyor. Ayni sekilde “Kapital”in yazar1 Fransiz
ekonomist Thomas Picketty, Nobel 6diillii Joseph Stiglitz, Nobel’i yeni kazanan

~ 9

Angus Deaton gibi isimlerde her firsatta “esitsizlige” vurgu yapan isimler.

Kapitalizmin giiniimiiz sorunlarina ¢are olmadigi 2012 yilinda Davos’taki
Diinya Ekonomik Forumu’nda (DEF) etraflica ele alinmusti. Ote yandan, Har-
vard’dan hocas1 olan Profesor Michael Porter, sirketlerin sadece kar odakli olma-
larina kars1 ¢ikan, toplumsal fayda saglayacak is modellerine gegmeleri gerekti-
gini savunan bir isimdi."™

Simdi de “bizim” kapitalistlerin bir boliimii, Ali Kog, Biilent Eczacibas,
Zeynep Bodur, birdenbire kapitalizmden yakinmaya bagladilar! '™

Siz bakmayin Ko¢ Holding Yo6netim Kurulu iiyesi Ali Kog’un, “Esitsizli-
gin ortadan kalkmasi i¢in kapitalizmin ortadan kalkmas1 gerekir. Ben en azindan
esitsizligin minimum seviyeye indirilmesi gerektigini diislinliyorum. Gergek so-
run kapitalizmdir,”"** demesine!

Kog¢ Holding Yo6netim Kurulu Bagkan1 Mustafa Kog’un, “Devletle kavga et-
meyiz 90 yillik itibarimizi ¢ignetmeyiz... Devletimizle kavga etmek bize yakis-
maz,”"" sézlerinin altini cizerek hatirlatalim: Gezi direnisinde “demokrat” kesi-
len Kog¢ Grubu’nun, metal direnisi karsisinda hi¢ de demokrat olmadigini gordiik.

133 Murat Birdal, “Kapitalizm Vicdan Meselesi Degildir”, Evrensel, 20 Kasim 2015, s. 5.

134 Gila Benmayor, “Ali Kog¢ Hakli, Sorun Kapitalizmde”, Hiirriyet, 17 Kasim 2015, s. 10.

135 Isil Ozgentiirk, “Kapitalizm Kagittan Kaplan Degildir!”, Cumhuriyet, 25 Kasim 2015, s.
14.

136 Cumbhuriyet, 14 Kasim 2015.

137 Cansu Camlibel, “Ko¢ Holding Yénetim Kurulu Baskant Mustafa Kog: Devletle Kavga
Etmeyiz 90 Yillik itibarimizi Cignetmeyiz”, Hiirriyet, 2 Mart 2014, s. 16-17.

108



Onun demokrasisin sinir1 bu kadar. Kapistig1 hiikiimete kars1 hareketi des-
teklemek, kendi ¢ikarlaria aykir1 olani darbelemektir!"**

Nasil unuturuz/unuttururuz?

Sendikali olduklar1 igin isten atilan Divan AS iscileri Taksim Divan Oteli
oniinde oturma eylemi yaptiklari sirada polis saldirisina maruz kaldilar. 2013°de
Erdogan hiikiimetiyle arasi pekiyi olmayan Ko¢ Grubu simdi is¢ilerin doviildiigi
otelin kapilarini Gezi direniggilerine agmisti. Direnis donemleri burjuva sinifin
igindeki rekabetin biriktirdigi ¢atlaklar aciga ¢ikar, ¢eliskiler derinlesir, onlarin
siyasal iktidara karsi pozisyonlari ortaya ¢ikan halk hareketini kendi ¢ikarlart
i¢in aragsallastirabileceklerini diigiindiikleri 6l¢iide degisir. Gezi direnisinin de
bdyle bir yan {irlinii olmustu sonugta. Direnig soniimlendikten sonra ise Erdogan
Hiikiimeti ile Kog¢ Grubu yeniden el sikistilar! ]39

O halde Ill. Biiyiik Bunalim kosullarindaki “YDD” ¢ilginligi tablosunda
“demokrat somiiriiciiler”, “burjuva demokrasisi” yalanina prim vermeden; ko-
sullarin is¢i sinifi ve emekgileri tarihin sahnesine davet ettigi ve “kendisi i¢in”
isci sinifimin bu koordinatlarda isyan(lar)la orgiitlenecegini asla unutmamak ge-

rekiyor.

IV) SIMDI iISYAN ZAMANIDIR!

Evet simdi Oscar Wilde’1n, “Tarih okuyanlar bilir ki, itaatsizlik insana 6zgii
bir erdemdir! Toplumsal ilerleme ancak itaatsizlik ve isyan sayesinde gercekle-
sir,” s0zlinli unutmadan baskaldir1 zamanidir!

Karl Marx, “Ileriye dogru atilmis her devrimci adimin/girisimin onlarca
devrimci programdan daha énemli oldugunun” altin1 ¢izmis, fikirlerin ancak ge-
nis kitleleri kavradig1 zaman maddi bir giice doniisecegini ¢ok net bicimde ifade
etmisti.

Oncelikle animsanmasi/animsatilmasi gereken budur. Ne yapilacaksa, bu
dogrultuda atilan adimlarla gerg:ekle§tirilecel<tir.140

138 Biilent Falakaoglu, “Metal Hocanimn Siyaset Derslerini Kagirma”, Evrensel, 29 Haziran
2015, s. 5.

139 Nuray Sancar, “Divan Ne Yana Diiser Usta, 1 Mayis Ne Yana”, Evrensel, 29 Nisan 2015,
s. 2.

140 “Bugiin diinyanin durumu bugiinkii diinyaya almasik politik, ideolojik ve stratejik diizey-
de yeniden bir insay1 gerektiriyor. Acele etmek gerek. Cilinkii 6zgiir kalmus, karsiligs, al-
mas1g1 olmayan kapitalizm savas1 getirir. Bir sekilde, komiinizm bugiin Phedre (Phedre
Jean Racine’in bes boliimliik bir trajesidir. 1677 yilinda yazmustir. Esas basligi Phedre ve
Hippolyte’dir.) aski gibi incelenir. Yagli Thésée sevimli bir kisi degildir. Phedre’in onunla
mutlu olmak gibi iyi nedenleri yoktur. Hippolyte ile tanisir ama ask1 suglulukla cezalan-
dirilir. Bugiinde komiinizm genel bir suglulukla cezalandirilir. Hemen hemen bir sugla
Ozdeslestirilir. Egemen igsel yasasinda diinya komiinizmi sona ermis, kéhne, kullanimdan
diismiis bir sey olarak ele alir ve ikinci olarak da, kanitlanmis bir sey olarak ele alir yani
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Gilindemimizi is¢i sinif ¢izgisinin devrimci teorik derinligi ile dik duran pra-
tik netliginin biitiinliigii belirleyecektir. Clinkii III. Biiylik Bunalim kosullarinda-
ki “YDD” ¢ilginlig1 tablosunda iscilerin emekgilerin ve baski altindaki halklarin
miicadelesi yeni bir diizeye sigramanin esigindedir. Kiiresel zemin bununla ¢ok
uyumludur.

Bir kez daha tekrarlayalim: 2013 IMF zirvesinin... 2014’te Birlesmis Mil-
letler’in... 2015 yilinda G-20 Zirvesi’'nin ana konusuydu. Simdi de, diinyanin
en zenginleri listesi agiklaninca yeniden ekonominin bas giindemlerin biri oldu:
Mevzu gelir esitsizligi!

ABD’de en fazla geliri olan (egemen siniflarin temsilcileri) yiizde 1 ile...
En dipteki (yoksul emekgi siiflarin temsilcileri) yiizde 20’nin... 1980’lerden bu
yana gelirlerindeki artis karsilastiritimis. 1980°de bu li¢ grubun da geliri “0” se-
viyesinde varsayilmis ve 2015°te goriilmiis ki... En diisiik gelirli grubun seviyesi
50’ye ¢ikmis. En lstte ylizde 1’in gelir seviyesi ise 200’¢e firlamis.

Baska bir arastirma Ingiltere icin diyor ki... Hane halkinin en yoksul yiizde
60’min ortalama yillik geliri 1980°den giiniimiize 50 bin sterlinin altinda ka-

kaynaklar1 kolektif hale getirmis her girisim, seylerin ortak kullanimi, her diizeyde 6zel
miilkiyetin zincirinden kopmus yasasi olmayan girisim kan ve sugla sonuglanir. Ben aksini
destekliyorum. Gergek sosyalizmin bir bilangosunun yapilmasi gerekir. Bir seylerin iyi
gitmedigi ciddi ve 6nemli sekilde saptandi. Ama komiinist varsayimin terk edilmesi, bagka
bir diinya diizeni diisiincesinin terk edilmesinin énemli sonuglar1 olmustur. Iste bu sonuglar
bugiin tehlikelidir ve sug belirtileri tasimaktadir. Komiinizm ¢ktii ama onun yerine gelen
istikrarsiz, tehdit edici, sug belirtileri tagryan bir diinyadir ve bu diinyada insanligin biiytik
bir kismi yok sayilmaktadir. Durum bdyle.

Onemli olarak, komiinizmin yeniden icat edilmesi gercek modern bir demokrasinin de
icat edilmesi olmasi konusunda inan¢liyim. Ama yine de esaslara donmek gerekir. Eger
6zel miilkiyete ciddi kisitlamalar getirilmezse bir seye sahip olamayacagimizi bilmemiz
gerekir. Ozel miilkiyeti sessize almak ve demokrasinin gergeklesmesini 6ne ¢ikarmak ik-
tidara gelindiginde énemli sikintilar yaratir. Bu agidan SYRIZA 6rnegi bizi aydinlatabilir.
Yunanlilart sikintiya sokmak i¢in sdylemiyorum. Cok dgreticidir, ¢linkii sonugta, iktidarin
gergeklerinin iktidarin gercekleri oldugunu gosterir ve eger bunlara temelinde dokunmaz-
saniz ¢ok sinirlt bir manevra alaniyla karsi karstya kalacaksiniz demektir. Kurtulus déne-
minde CNR’in (15 Mart 1944 yilinda Fransa’da Direnis Ulusal Konseyi tarafindan kabul
edilen Direnis Ulusal Konseyi programi. ki boliim igerir: Birinci béliim tasfiye ile ilgili
6nlemleri, ikinci boliim ise uzun vadeli programlari (se¢me ve se¢ilme haklarinin yeniden
olusturulmasi, millilestirme, saglik sigortasi gibi) igerir. Cok reformist olan ve 6zlemle ani-
lan bir bagvuru programi olarak gosterilen toplumsal programi bile 6nemli millilestirmeler
ve Fransiz ekonomisinin ve bankalarin dnemli 6l¢lide kolektif olarak ele gegirilmesini
icermekteydi. Bugiin kimse bu tiir seyler 6nermiyor. Mitterand’in denemeleri aci anilar
birakti ¢linkii geri ¢ekilme ¢ok hizli sekilde gergeklesti. Diinyanin bugiinkii dagiliminin,
diizeninin liberal bir diinya oldugunu gérmemiz gerekir diye diisiiniiyorum. Eger bunla-
ra dokunmazsaniz, sonugta, diinya goriistiniizii gercek bir almasik diinyaya kalic1 sekilde
dontstiiremezsiniz.” (Alain Badiou, “Diinyadaki Mevcut Durum, Ger¢ek Bir Alternatif
Yeniden Insaay1 Zorunlu Kiliyor”, 18 Mart 2016... http://sendikal0.0rg/2016/03/alain-ba-
diou-dunyadaki-mevcut-durum-gercek-bir-alternatif-yeniden-insaayi-zorunlu-kiliyor/).
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lirken... En zengin yiizde 1’inki ayn1 donemde 300 binden, 1.5 milyon sterline
¢ikmis.

Sadece ABD ve Ingiltere’nin degil, biitiin diinyanin sorunu bu! Diinyanin
en zenginleri listesi agiklandi. 2015 yili sonu itibariyla diinya tizerinde 1 bin 810
“milyarder” var. 31°1 Tiirkiye’den.

68 iilkeden bu listeye girenlerin toplam servetleri Ingiltere ve Almanya’nin
milli gelirinden daha biiyiik!

‘Bunda ne sorun var?’ diye diisiinebilirsiniz! Fakat biiyiik bir sorun var ve
artik duvara dayandi. Soyle ki... Diinya Ticaret Orgiitii’niin verilerine gore ticaret
yerinde sayiyor. Kisi basina diisen gelir artmiyor ancak zenginlerin servetleri
artmaya devam ediyor.

35 yildir géziimiiziin 6niinde donen bir ¢ark var. Diisiik {icretli, giivencesiz,
orgiitsiiz bir isgiicii yarat! Sonra da bu kole isgiiclini orgiitli is¢ilerin ticretleri
iizerinde baski yaratmak i¢in kullan. Bu ¢arktan yukaridakilerin payina, on yilar-
dir, servet tistlinii servet diisti!

Iscilerin paymna ise... Diisiik iicretler, igsizlik ve bol bor¢lanma! Bahsetti-
gimiz bu cark 15 yildir Tiirkiye’deki metal sektoriinde (tiim sektorlerde oldugu
gibi) acimasizca déniiyor. Ornegin 2000 yilindan 6nce... Bursa’daki otomotiv
sektoriine iligkin arastirma yaparken su sozle sik¢a kargilagmistik: Renault’ta is¢i
olmak Almanya’ya gidip is¢i olmakla es deger! Zira o yillarda ‘gurbetci is¢i ol-
mak’ dykiiniilen bir seydi.

2000’11 yillarda ise hem ficretler diisti. Hem de ¢alisma kosullar1 oldukca
agirlagti. Simdi ise hepten beter. Robotlar bile is¢inin hizina yetisemiyor. Meslek
hastalig1 sonucu iskartaya ¢ikmak siradanlasti. Hastalanmak yasak! Hatta sikisti-
ginda cise gitmek bile... Iscinin sosyal hayat: bile kalmadi!

Ya iicretler? Kiyaslayarak cevaplayalim: Bat1 Avrupa’nin otomotiv iiretimi
yapan c¢esitli tilkelerinde, bir is¢i yilda 55 ila 75 bin avro arasinda ticret aliyor.
Tiirkiye’de ise 2000 yilindan 6nce 15 bin avro civarinda ticret aliniyordu. Simdi
ortalama ticretler yalnizca 7 bin avro. Yani aylik 1800 lira.

Otomotiv Sanayicileri Dernegi diyor ki: Sektdrde 2015 yilinda 2014 yilina
gore, toplam tretim yiizde 16 artti. Bu donemde, toplam tiretim rekor kirdu.

Renault Grubu diyor ki: Diinya genelinde 2015 yilinda 2 milyar 960 milyon
avroluk net kar elde ettik. Grup otomobil faaliyet karimni yiizde 74.4 artirdi. Ttir-
kiye’de de karlarma kar katt.

Lakin biiytik bir sorun var! Tiirkiye’de enflasyon ¢ift hane. Emekgilerin enf-
lasyonu yiizde 20’lerde. Yani hayat pahali. Ustelik borg var! Bu kosullarda 1800
liraya kole gibi ¢alismak olacak is degil!

Bursa Kent Meydani’nda 6 Mart 2016’da eylem yapan TOFAS isg¢ileri dedi

111



ki... “Bursa’daki emegin hak miicadelesi atesini Renault ve TOFAS iscileri yak-
maya devam edecektir.”

Patronlar1 Ali Kog ise 2016 nin Ocak’inda yapilan G20’nin emek zirvesinde
sOyle demisti: “Gelir adaletsizligi biiyiidii. Daha adaletli bir sistem sart oldu.”

Bu sozleri soylityor ama yillik 850 milyon kar elde ettigi TOFAS ta... Kisi
basina aylik 300 TL zam yapip karindan 24 milyon azalmasina izin Vermiyor.141

Kolay mi1?

Kiiresellesme, neo-liberalizm, finansallagsma deyince akla oncelikle gelen
ABD ve Ingiltere’de, 35 yildir yukaridakiler (egemen siniflar ve temsilcileri),
“asagidakiler” yokmus ya da “yukaridakileri” memnun etmek i¢in yasayan ruh-
suz bedenlermis gibi diinyanin keyfini ¢ikardilar, servetlerine servet kattilar;
simdi panik i¢indeler. Ciinkii agagidakiler 6fkeli.

Amerika’da 1970’lerden bu yana medyan isgi ticreti hi¢ artamazken en zen-
gin yiizde 1’in ve binde 1’in gelirleri, sirasiyla yiizde 156 ve yiizde 362 artmug.
Ingiltere’de en iist yiizde 1’in toplam gelir icindeki pay1 1970’lerde yiizde 6 iken
2010’da yiizde 15-16 araligina yiikselmis. Hane halkinin en yoksul yiizde 60’ 1nin
ortalama yillik geliri 1980-2012 arasinda, 50 bin sterlinin altinda kalirken, en
zengin yiizde 1’inki ayn1 donemde 300 binden, 1.5 milyon Sterlin’e ¢ikmug.

Evet, asagidakiler 6fkeli! 144

“Yonetilenler artik eskisi gibi yonetilmek istemiyor.” Bdyle durumlarda
hava isyan kokmaya baslar.

Simdi havada isyan kokusu ve korkusu var. ‘The Financial Times’, The New
York Times’ gazetelerindeki yorumlarda, is¢i siniflarinin, segkinlerin yénetme
kapasitesine (egemen smiflarin temsilcilerine) olan giivenlerini kaybettiklerini
yaziyordu. Ingiltere’de Muhafazakar Parti’nin eski baskan1 W. Hague’un ‘Daily
Telegraph’daki uyarisina gore, “Asirt akimlar iktidardan bir mali kriz uzakta™...

Martin Wolf’a gore yerel is¢i sinifi, gogmenlerin ekonomiye (sermaye-
ye-y.n) yaptiklar1 katkidan yararlanamadi, kiiresellesmeden de payina daha dii-
stik ticretler, daha yiiksek igsizlik diistii

Bu sirada, ‘The Financial Times’da Miinchau, “Sermaye hareketlerinin ser-
bestlestirilmesinin mali krizlerin olusmasina katkida bulundugunu artik sdyleye-
biliriz” derken, bir bagka yorumda da yazarlar “sermaye hareketlerinin denetlen-
mesi diisiincesinin artik bir tabu olmadigina” dikkat ¢ekiyordu.

141 Biilent Falakaoglu, “Diinyanin Sorununa Care Drogba Degil, Metal!”, Evrensel, 7 Mart
2016, s. 5.

142 HarvardGazette, Subat 2016.

143 Good Society, Mayis 2015.

144 Ergin Yildizoglu, “Yukar1 Katta Panik”, Cumhuriyet, 3 Mart 2016, s. 9.
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Isci sinifi, egemen smflarin temsilcilerine olan giivenini kaybederken,
Wolf, solun da bir segenek sunamadigina dikkat ¢ekiyor. Wolf’a gore sol, kim-
lik siyasetini, gdgmen haklarina, laiklik ve cinsel tercihlere iliskin 6zgiirliiklerin
genisletilmesi taleplerini benimserken, yerli is¢i sinifinin sorunlarina, kaygila-
rina cevap veremeyerek, yerli is¢i sinifina giderek yabancilasti; libertarian (sol
liberal) entelektiieller de “her iki tarafi da desteklemeye kalktiklar1 i¢in bugiin bu
kadar diglandilar”.

Simdi, sermaye sinifinin organik entelektiielleri arasinda, yerel is¢i sinifla-
rinin, “popiilist” akimlara yonelmeye basladigina, bir isyan havasinin olustugu-
na iligkin korkular artiyor. Donald Trump ve diger fagizan partiler gii¢lenirken,
merkez sag ve sol zayifliyor. Sosyalist hareketin geleneksel politikalar: da sonug

vermiyor. Neo-liberal hegemonyaya da geri doniilemez. (3yleyse...]45

Evet, yeni bir catismali sigrama momentine dogru ilerleniyor!

IV.1) “BiR HESABI VARDIR BUNUN, SORULUR”

Bu ufukta yapilmasi gerek ilk sey baskaldiriyr sadece pratik planda degil,
teori alanini da igeren devrimei praksis olarak algilamak ve uygulamaktir.

Ornegin Jean Baudrillard, “Proletarya simif olarak kendini yadsimay1 ve bdy-
lelikle sinifli toplumu yikmay1 basaramadi. Bu basarisizligi nedeni belki de id-
dia edildigi gibi, proletaryanin bir sinif olmamasidir; sadece burjuvazi hakiki bir
smiftt ve dolayisiyla yalnizca burjuvazi kendini yadsiyabiliyordu. Gergekten de
bunu yapti: burjuvazi ve burjuvaziyle birlikte sermaye, sinifsiz bir toplum dogur-
du; ama bunun proletaryanin kendini yadsimasiyla ve devrimin sonucunda ortaya
¢ikacak sinifsiz toplumla higbir iligkisi yoktu. Proletarya ise yalnizca yok oldu.
Sinif ¢atigmasiyla ayni anda ortadan kayboldu. Hi¢ kusku yok ki sermaye kendi
celiskili mantig1 uyarinca gelismis olsaydi proletarya tarafindan bozguna ugra-
tilmis olurdu. Marx’in analizi ideal anlamda eksiksiz olmay1 siirdiiriiyor. Ama
Marx, bu yaklagan tehdit kargisinda sermayenin bir bigimde trans-politiklesme,
yani tiretim iligkilerinin ve politik ¢eliskilerin 6tesinde yoriingeye yerlesme, yii-
zergezer, esrik ve raslantisal bir bigimde 6zerklesme ve boylece diinyay: kendi
imgesinde toplama olasiligini dngérmemisti. Sermaye (hala sermaye denebilirse)
ekonomi politigi ve deger yasasini ¢ikmaza soktu: kendi sonundan ¢ikmay1 da bu
anlamda basardi. Bundan bdyle kendi erekliliklerinin 6tesinde ve tamamen gon-
dermesiz bir bi¢imde islemektedir. Bu degisimi baslatan olay 1929 krizi oldu kus-
kusuz. 1987°deki bunalim ayni siirecin devamidir olsa olsa,”"* tiiriinden zirvalara
-asla- prim vermeden reddederek sinif miicadelesine, is¢i sinifina sarilmaktir.

145 Ergin Yildizoglu, “Havada Isyan Kokusu...”, Cumhuriyet, 1 Subat 2016, s. 9.
146 Jean Baudrillard aktaran: https://ismailhakkialtuntas.com/2014/08/19/orji-bitti-simdi-ne-
yapacagiz/
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Dogru soyleyeni dokuz kdyden kovarlar misali, Marksizm de dogdugu tarih-
ten giiniimiize dek burjuva ideolojisinin ¢esitli saldirilarina hedef oldu. Kaba saldi-
rilarin basarisiz oldugu noktalarda, burjuva ideologlar Marksizme yonelik atakla-
rin1 bilimsel gériintimlii soslara bulayarak akillari celmeye calistilar. Bu baglamda
dikkat ¢eken drneklerden biri de, Marksizmin tanimladigi is¢i sinifinin kapitalist
gelisme neticesinde ortadan kalkmakta oldugu iddiastydi. Bu tarz fikirler aslinda
uzun yillardan bu yana ¢esitli kereler yeniymis gibi piyasaya siirtiliip duruldu. Ve
her seferinde de -6zellikle yenilgi ya da gericilik donemlerinde- sol kesimlere mu-
sallat olan inkarcilik, doneklik, hafiza kaybi gibi olgulardan beslendi.

Is¢i smifinin yok oldugu iddialar1 1980’lerde de André Gorz’un ‘Elveda
Proletarya’ baslikl1 yapit1 vesilesiyle glindeme getirilmisti. Bu ve benzeri kitaplar
bilimsel agidan bir deger tasimasalar da, ig¢i sinifinin nesnel ve 6znel varligini
inkar etmeye yonelik sinsi ideolojik kampanyalara temel olusturdular. Oysa ka-
pitalizmin gercekleri, Gorz gibilerin iddialariin tam tersine, is¢i sinifinin gegir-
digi i¢ degisime ragmen biiylimekte oldugunu kanitliyordu. Bu nesnel hakikatin
yant sira, tarih bize is¢i sinifi hareketindeki gerilemenin de gegici oldugunu 6g-
retmisti. Kisacasi, kendi ikircikli simifsal tutumlar1 ve entelektiiel hoppaliklar
nedeniyle aslinda is¢i sinifindan da, onun devrimci misyonundan da ve disip-
lininden de hazzetmeyen aydinlarin “elveda proletarya” diyerek olusturduklar
diistinsel fanteziler koca bir vehimden ibaretti.

Hayatta her sey karsitiyla vardir. Sermaye ve iicretli-emek de geliskileri
icinde diyalektik bir biitiindiir. Sermayenin {iretimi ayni1 zamanda iicretli-emegin
de iiretimi demektir. Is¢i smifi olmadan burjuvazi var olamaz. Kapitalizm iler-
leyis ¢izgisi boyunca kir1 ¢ozerek, gegmis donemlere 6zgii emekgileri proleter-
lestirerek, eski iiretim tarzlarini-iliskilerini tarihe gomerek ve de ulusal sinirlar
asip evrenselleserek kapitalist bir diinya sistemi yaratmigtir. Kapitalizmin kagi-
nilmaz kiiresel gelisimi, modern toplumun iki temel sinifin1 olusturan burjuvazi
ve proletaryaya da diinyasal bir karakter kazandirmistir. Bdyle bir diinyada is¢i
siifinin giiclinii yok saymaya, bu giicli gérmezden gelmeye ¢aligan yaklasimlar
kendilerini beyhude yere kandirmaktadirlar. Gergekte bugiin tiim diinya niifusu
icinde agirligini hissettiren sinif proletaryadir. Bu durum Marksizmin kuruculari-
nin daha yillar 6ncesinden kapitalizmin genel gelisme egilimlerini ¢éziimleyerek
isaret ettikleri temel gerceklerden birisidir. Diinya niifusu giderek daha biiyiik
oranlarda proleterlesmektedir.

Isci sinifi gergeginin bilimsel olarak iki farkli agidan ele almmasi gerekir.
Kendiliginden sinif ve kendisi igin sinif olarak ifade edebilecegimiz bu iki farkl
pozisyon, kapitalist gelisme siireci boyunca is¢i sinifinin olusup olgunlasma siire-
cinin de farkli ugraklaridir. Birincisi sinifin nesnel varligina isaret ederken, ikin-
cisi sinifin biling ve 6rgiitliiliik diizeyini dile getiren 6znel sinif konumunu anlatir.
Kapitalist geligsme siireci ayn1 zamanda is¢i sinifinin nesnel bir varlik kazanma
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stirecidir. Bu siirecin giderek daha ¢ok sayida is¢iyi sermayenin sdomiiriisii altin-
da bir araya getirmesiyle birlikte bir 6znel simif pozisyonu da gelismeye baslar.
Isciler arasinda kaginilmaz olarak birlesme ve miicadele etme ¢abalari filizlenir.
Iktisadi talepleri ¢ercevesinde patronlara kars1 érgiitlenmeye gegen isciler arasin-
da ilksel sinif bilincinin kivileimlar gakar. Is¢i sendikalarinda birlesen isciler, s6-
miiren ve somiiriilen arasindaki uzlasmaz karsitligin bilincine varmaya baslarlar.

Isci sinifinin kapitalizme kars1 devrimci bir miicadele yiiriitebilmesi igin bu
biling ve orgiitliiliik esiginin asilmasi zorunludur. Devrimei is¢i sinifi, devrim-
ci siyasal bilingle donanan ve bu temelde oOrgiitlenen is¢ilerin olusturdugu bir
toplumsal-siyasal varliktir. Kapitalizme kars1 sinifsiz ve somiiriisiiz bir toplumu,
yani sosyalizmi amaglayan bir miicadeleden s6z edebilmek i¢in Oncii iscilerin
devrimci siyasal biling ve &rgiitliiliik diizeyine yiikselmis olmalar1 gerekir. Iste
Marksizmin diinyay1 degistirme baglaminda asil iizerinde yogunlastigi sorunlar
da zaten sinifin bu 6znel konumuna iliskindir.147

Unutulmasim: Marksistler is¢i sinifina bakarken sadece kalabalik bir yi1gin
gormezler. Devrimi 6zel miilkiyetin ve smiflarin ortadan kaldirilmasina kadar
ilerletebilecek yegane devrimci siniftir is¢i smifi. Is¢i smifinm giicii tek tek isci-
lerin gii¢lii kisilige sahip erdemli insanlar olmasindan kaynaklanmaz.

Isci smifina birlik olma ve kolektif davranma yeteneginin zeminini bizzat
kapitalizm doser. Modern sanayi toplumunda iiretimin siirdiiriilmesi i¢in is¢ilerin
organize olmas1 zorunludur. isciler organize olmay1 ve iiretimi kolektif olarak
gerceklestirmeyi 6grenirler. Sinif temelinde devrimci ¢aligma yiiriiten Marksist-
ler, 6zellikle uzun yillar boyunca biiyiik isletmelerde ¢alisan iscilerin Orgiitlii
davranmaya daha egilimli oldugunu gézlemlemistir.

Isci simfinin devrimci potansiyeli, érgiitlenme yetenegiyle ve sermaye si-
nifiyla ¢ikarlarinin uzlasmamasiyla da sinirh degildir. Isci sinifinin iiretimden
gelen giicii, sermaye egemenligine kars1 miicadelede kilit bir rol oynar. Isci smifi
iretimi durdurma, hatta onu kendi kontrolil altinda siirdiirebilme potansiyeline
sahiptir. Bugiine kadar diinya is¢i smifi, giristigi miicadelelerde sermaye smifi
olmadan da iiretimi kendi eline alarak siirdiirebilecegini defalarca ispat etmistir.
Isci smifinin iiretim siirecindeki konumu, zaferle sonuglanacak bir devrim kav-
gasinin sonunda yeni bir toplumu insa etmeye girisebilecegini de gostermistir.
Kapitalist toplumda kiiclik-burjuvazi ayagindaki miilkiyet prangasindan otiirii
tutarli ve bagimsiz bir devrimci rol oynayamaz. Bu nedenle de tek tutarli devrim-
ci sintf, is¢i sintfidir.

147 Elif Cagli, “Isci Siifina Selam!”, Marksist Tutum Dergisi, 26 Nisan 2008... http://mark-
sist.net/elif cagli/isci_sinifina_selam.htm

148 Zehra Aras, “15-16 Haziran ve Is¢i Sinifinin Tarihsel Misyonu”, Marksist Tutum Dergisi,
No: 87, Haziran 2012... http://marksist.net/zehra_aras/15_16_haziran_ve isci_sinifinin_
tarihsel_misyonu.htm
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Ve de kapitalizmin derinlesen tarihsel krizinin yarattigi yikici sonuglarin
tetiklemesiyle, isci sinifinin 6fkesinin biiytidiigii ve bu hakli 6fkenin diinyanin
cesitli noktalarinda patlamali isyanlara doniistiigii yeni bir siireci yastyoruz. Bu
anlamda isci hareketindeki gerileme donemi artik sona erdi. Evet, heniiz sinifin
devrimci biling ve orgiitliiliik diizeyini yiikseltmek bakimidan diinya genelinde
yolun basinda bulunuluyor. Ancak nesnel durumdaki degisim, sinif devrimeileri-
nin 6znel faktorii giiclendirmek iizere azimle atilima gegmeleri bakimindan ¢ok
biiyiik bir dnem tasiyor.

Marksizmin temellerinin atildig1 giinlerden bugiine uzun yillar gecti. Tim
bu yillar boyunca kapitalizm bir diinya sistemi olusturma dogrultusunda yol ald1
ve kagiilmaz olarak is¢i sinifin1 da diinya genelinde devasa biiytittii.

Isci sinifin1 yok saymaya, tarih sahnesinden kovmaya veya kimligi belirsiz
bir “orta sin1f” tanimlamasi i¢inde eritmek isteyenlere inat, sinifin kapitalist ge-
lisme ve yeni teknolojiler temelinde degisen yapisi ne proletaryanin biiyiimesi-
ni durdurmus ne de onun devrimei miicadele potansiyelini ortadan kaldirmistir.
Diinyay1 devrimci yonde degistirme potansiyeline sahip sinif, tipki gegmis do-
nemlerde oldugu gibi, yine is¢i sinifidir. Proletaryanin devrimci miicadele po-
tansiyelinin nesnel bir temeli bulunmakta ve bu da onun kapitalist iiretim siireci
icindeki konumundan kaynaklanmaktadir. Kapitalizm var olduk¢a kendi mezar
kazicisini tiretmekten, kapitalist somiirii diizenine son verecek sinifi var etmek-
ten kacamayacaktir.

Glinlimiizde ise, kapitalizmin derinlesen tarihsel krizinin yarattig1 yikict so-
nuglarn tetiklemesiyle, is¢i sinifinin 6fkesinin biiyiidiigii ve bu hakli 6fkenin
diinyanin ¢esitli noktalarinda patlamali isyanlara doniistiigii yeni bir siireci yasi-
yoruz. Bu anlamda is¢i hareketindeki gerileme donemi artik sona erdi. Evet, he-
niiz sinifin devrimci biling ve orgiitliiliikk diizeyini yiikseltmek bakimindan diinya
genelinde yolun basinda bulunuluyor. Ancak nesnel durumdaki degigim, sinif
devrimcilerinin 6znel faktorii gliglendirmek iizere azimle atilima gegmeleri baki-
mindan ¢ok biiylik bir 6nem tasiyor. Bugiin is¢i sinifinin devrimci misyonunun
6neminin kat be kat artt1g1, insanlik tarihinin kaderini belirleyecek dlgiide yakici
bir 6nem kazandig1 asikardir. Tarih, insafsiz somiiriisiiyle, dayanilmaz esitsizlik
iligkileriyle, kanlt emperyalist savaslariyla insanlig1 yikima siiriikleyen kapitalist
sOmiirii diizenini sona erdirmek iizere is¢i sinifin1 biiyiik géreve ¢agirtyor! "

Baylesi bir esikte V. 1. Lenin’in, “Eger isciler, somut ve giincel politik olay-
lar ve olgular temelinde diger toplumsal siniflarin her birini entelektiiel, moral
ve politik yasamlarmin biitiin tezahiirleri i¢inde gézlemlemeyi dgrenmezlerse;
niifusun biitiin smif, katman ve gruplariin yasam ve faaliyetlerinin biitiin yon-

149 Elif Cagli, “Tarih Isci Simfim Goreve Cagirtyor”, Marksist Tutum, 2 Ocak 2015... http:/
marksist.net/elif-cagli/tarih-isci-sinifini-goreve-cagiriyor.htm
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lerinin materyalist tahlil ve materyalist degerlendirmesini pratikte uygulamay1
O0grenmezlerse, is¢i kitlelerinin bilinci gergek bir sinif bilinci olmaz. (...) Ciinki
is¢i sinifinin kendisini tanimasi, onun modern toplumun biitlin siniflar1 arasinda-
ki karsilikli iliskilere dair yalnizca teorik diistincelerle degil, daha dogrusu teo-
rik olmaktan ¢ok, politik yasamin deneyimleri temelinde edinilmis diistincelerle
kopmaz bi¢imde baghdlr,”150 uyarisini (ve devrimei praksisini) kulak ardi etme-
meli ve Hasan Hiiseyin Korkmazgil’in dizeleri her daim yiiksek sesle telaffuz
etmeliyiz

“vatan topraksa eger/ormansa nehirse madense vatan/ ig¢iyse koylityse ay-
dinsa vatan/ yani yapip yaratmaksa herseyi yenibastan/ sevmeyi yenibastan/ al-
kist yenibastan/ bir hesab1 vardir bunun sorulur/ bu hesabi soracaklar bulunur”!

25 Mart 2016, Ankara.

150 V.1. Lenin, Ne Yapmal?, cev: Muzaffer Erdost, Sol Yay., 4. Bask1, 1992, s. 77-78.
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