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Sosyal demokrasi, bilindigi gibi, Bati'da sanayilesmenin ortaya cikmasiyla olustu. Sosyal demokrasinin
Bati'daki 150 yillik tarihine baktigimizda uzun, karmasik ve zorlu bir slrecten gectigini goririiz. Kokleri isci
sinifi hareketinde ve Marksizm’de olmakla birlikte sosyal demokrat partiler, dedisen toplumsal kosullara gére
temel dederlerini koruyarak, politikalarini yenileyerek ve toplumsal tabanlarini genisleterek gilinlimiize kadar
belirleyici olmayi basardilar.

“ideolojiler bitti” ya da “tarihin sonuna gelindi” vb. denilen bir siirecte sosyal demokrat partilerin birgok
Ulkede iktidar yada ana muhalefet olmasi; onun “esitlik, 6zgiirliik, sosyal adalet, dayanisma,
demokrasi ve baris” gibi temel dederlerinin ve hedeflerinin bugiin icin de gecerli oldugunu gostermektedir.
Bizde sosyal demokrasi fikri, toplumsal kosullarin degistigi ve gelistigi bir siirecte CHP icinde ortaya cikti.
CHP'de 1965'de, “ortanin solu” kavramiyla sosyal demokratlasma sireci basladi. Bu slirecin baslamasiyla
partide ve toplumda yaygin bir ideolojik ve siyasal tartisma ortami olustu. Sola acilmaya baslayan CHP
diizene radikal elestiriler yoneltmeye, emekgi ve Uretici kesimlerle yeni baglar kurmaya yoneldi. Demokrasiyi
kurumlastirmayi ve ona sosyal bir icerik kazandirmayi hedefledi.

Bu baglamda “diizenin degil degisimin partisi”, “toprak isleyenin, su kullananin”, “ne ezen ne
ezilen, insanca hakga bir diizen” vb. gibi sloganlar Uretildi. “Demokratik sol” tanimi gelistiriimeye
calisildi. Sosyalist Enternasyonal’e tye olundu. “Altiok” yeni yorumlarla gelistirilirken sosyal demokrasinin
“ozgiirliik, esitlik, dayanisma, emegin istiinliigii” gibi temel dederleri de programa dahil edildi. Bu
gelismeler parti icindeki tutucu kanat tarafindan “Anti-Kemalizm” ve “Marksizm’e yonelme” olarak
degerlendirildi. Ecevit ve arkadaslarina adir suclamalar yoneltildi. Sonrasinda tutucu unsurlar partiden ayrildi.
Sola ve genis halk kesimlerine yonelme, CHP’yi 1977'de ylizde 42 ile birinci parti yapti. Bu siirecte orgiit ve
parti ici demokrasi de dnemsenmeye baslanmisti. Ancak sola aciimi baslatanlar zaman iginde bu tutumlarini
bir tarafa biraktilar.

12 Eylil'den sonra kurulan SODEP’'de ve daha sonra SODEP’in HP ile birlesmesi ile olusan SHP’de sosyal
demokrat bir siyaset ve orglit anlayisinin yerlesmesi icin kimi ilerlemeler kaydedilmisse de, bir kurumlagsma
saglanamamistir. Sonucta SHP de halkin giivenini yitirmeye baslamistir. 1995'de SHP- CHP birlesmesi ile halk
destegdinin yeniden kazanilacagi diistinilmis, ancak birlesme ile birlikte protokolde yer almasina ragmen
pragramatik ve orgiitsel yenilenmeye gidilmemesi ve mevcut siyaset kiltiriinin asillamamasi sonucunda
beklenen biiyiime ve giiclenme saglanamamistir.

Deniz Baykal liderliginde girilen 1995 genel secimlerinde ise, izlenen yanlis politikalar yiziinden ve ortaya
inandirici bir sol, sosyal demokrat vizyon konulamamasindan dolayr CHP'nin oylan ylizde 10,7'ye diismusttir.
Oylarin baraj sinirina diismesi bile CHP liderliginin gercedi gérmesini saglayamamis, bu diisls tartisiimamis,
analiz edilmemis, giinl birlik siyaset anlayisi siirdirilmis ve sonugta 1999 secimlerinde parlamento disinda
kalinmigtir.

CHP'nin barajin altinda kalmasi dogal olarak partide ve kamuoyunda biyilk yanki yapmis ve baskilar
sonucunda Deniz Baykal genel baskanliktan ayriimak zorunda kalmustir.

1989'da yerel secimlerde yiizde 29la birinci parti olan SHP ondan sonra yapilan her segimde stirekli bicimde
oy kaybetmistir. Yani hem yerel yénetimler déneminde, hem hiikiimet ortakli§i doneminde, hem de 1995'den
sonraki muhalefet déneminde dists yasanmistir.

Kuskusuz bu diislisiin birgok nedeni bulunmaktadir. Ama asil neden, 1965'de baslayan sola agilma ve sosyal
demokrat partiye donlisme siirecinin aradan 35 yil gegmesine ragmen tamlanamamis olmasidir. Bu siirecin
tamamlanamamasinda 12 Mart ve 12 Eylil askeri darbelerinin yaptigi tahribatin ve solun &rgiitlenmesine
getirdigi kisitlamalarin elbette olumsuz bir rolli vardir. Ama meseleyi tek basina bu digsal nedenle agiklamak
kolaycilik olur. Asil neden icseldir. Yani partinin lider kadrosunun zamanla ¢agdas bir sosyal demokrat parti



yaratma hedefini ya da bir baska deyisle ideolojik, pragramatik ve o6rgiitsel yenilenmeyi bir yana birakarak
eski siyaset anlayisina ve merkez politikalarina donmiis olmasidir.

1980 sonrasinda sosyal demokrasi kavrami SODEP ve SHP'de parti adinda da kullanildi. Ama kavramin
kullaniimasi bir partinin sosyal demokrat olmasini saglamamaktadir. Esas olan sosyal demokrasinin
ideolojisinin ve temel dederlerinin tam olarak benimsenmesi; siyasetin ideoloji ve disiince temeline
dayandiriimasi, kimler icin ve hangi hedefler icin miicadele edildiginin net olarak ortaya konulmasi,
emekgilerle, sendikalarla ve 6rgitli toplum kesimleriyle dayanisma igerisinde olunmasi; yukaridan buyrukla
yOnetilen otoriter parti yapisi yerine katiimci ve demokratik bir yapinin yerlesmesi; lider egemenligi yerine
Uyeye, orglite, kadrolara ve programa dayal bir parti anlayisinin yerlestiriimesidir. SODEP ve SHP'de tabanin
da zorlamasiyla bu konularda kimi adimlar atilabilmis ama kurumlasma saglanamadigindan bunlar dahi
korunamamustir.

NISAN 1999 SECIMLERI SONRASI

Bir cok kimse, CHP'nin meclis disinda kalmasini, partinin kendisini ciddi bir bicimde gdzden gegirmesi,
ideolojik, pragramatik, o©rgiitsel ve kadrosal olarak kokli bir bicimde vyenilemesi icin firsat olarak
dederlendirdi. Her bakimdan giiven veren sol - sosyal demokrat bir yeni yapilanma ile halkin giiveninin
yeniden kazanilacagi yolunda umutlar yesermisti.

istenen sey yeni yonetimle birlikte net bir ideolojik cerceve, somut sorunlara somut ¢dziimler &neren
yenilenmis bir program, Uretken, demokratik, calisanlara ve halka dayal dinamik bir 6rgiit yapisinin ortaya
konulmasiydi.

22 Mayis 1999'da yapilan olaganistii kurultayda Altan Oymen, 26 Haziran 1999'daki kurultayda ise yeni parti
meclisi bu beklentilerle is basina geldiler. Nitekim yeni yonetim 27 Temmuz'da partinin yenilenmesine iliskin
bir "Calisma Raporu” hazirladi ve bunu PM'nin onayina sundu.

Bu program partinin, politikalar ve orgiitsel bakimdan yenilenmesini 6ngéren bir programdi. Program ayni
zamanda “1999 secim sonuglarinin incelenmesini, niye kaybettik sorusunun cevaplandiriimasim”
6ngormekteydi. Ayrica “golge kabine” olusturulacadi, “sivil toplum orgiitleriyle, sendikalarla, meslek
orgiitleriyle iliskiler” kurulacad, “genclerin ve kadinlarin katilminin” saglanacagi, “parti ici
egitim”in kurumlastirlacagi gibi hususlar da programda yer almaktaydi.

29 maddeden olusan programin en 6nemli maddeleri hi¢ kuskusuz “parti politikalarinin belirlenmesi” ve
“tiiziik degisikligi” ile “liye kaydinin yenilenmesi” idi.

PM esas olarak bu programi onayladi. PM'de yapilan dederlendirmelerde halkin giiveninin yeniden
kazanilmasi icin CHP'nin politikalarini, temel sorunlarin ¢oziimiine iliskin &nerilerini somutlastirmasinin, sol
kimligini 6ne cikartmasinin kaginiimazhdi belirtildi.

PM’de MYK'nin sundudu calisma konularina ek olarak; “sosyal giivenlik”, “insan haklari ve demokrasi”,
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“devlet yapisinin degismesi ve yeni anayasa”, “0zellestirme”, “giineydogu / Kiirt sorunu”, “vergi

yasasi”, “hukuk ve yargi reformu”, “tarim ve hayvancilik politikasi”, “istihdam” ve “tahkim”
konularinda da goruslerin netlestiriimesi istendi.

Tim bu calismalar yapilirken hiikiimetin uyguladigi “istikrar programi”’ndan cani yanan emekgilerin,
ureticilerin ve dar gelirli halk kesimlerinin talepleri ve glincel sorunlariyla ilgilenilmesi ve onlarla dayanisma
igerisinde bulunulmasi (zerinde de duruldu. Yeniden yapilanma galismalarinin mutlaka etkin ve eylemli bir
siyasal calismayla paralel yiiritiilmesi istendi. inandiricilik ve halkin giivenini kazanma bakimindan bunun gok
onemli oldugu dile getirildi. Yeni yonetim uygulamada programin o6zellikle tiiziik degdisikligi ve liye yenileme
bolimiine adirlik verdi. Gegmisin ciddi bir dederlendirmesinin yapiimasi ve bu temelde parti politikalarinin
yeniden belirlenmesi konularinda istenen hizda ilerleme saglanamamasi ve disa doniik miicadelede beklenen
enerjik tavrin ortaya konulamamasi orgitlerden ve halktan “"CHP nerede?” gibi sorularin ve “bir seyler
yapin” gibi cagrilarin yiikselmesine neden oldu. Genis kesimlerin “Iki Tiirkiye“den sbz ettigi bir ortamda
yapilan bu gibi yol gésterici elegtirilerin geregi tam olarak yapilamadi.



Ozellikle “Nigin kaybettik?"sorusuna yanit vermek icin baslatilan calismanin sonuclandirimamasi ve bu
soruya acik, net, cesur bir yanit verilememesi blyik bir yanlis olmustur. Clinkii adir yenilginin nedenlerini
cesaretle sorgulamadan, yanlislari sergilemeden kokli bir yeniden yapilanma mimkiin olamamaktadir.

Uye yenileme elbette gerekliydi. Sol / sosyal demokrat bir parti icin uyelik isin temelidir. Saglikl Gyelik
olmadan etkin ve {retken 6rgiit yaratilamaz, yozlasma onlenemez. Uyelikle birlikte programin yenilenmesi,
demokratik, katiimci, Gretken ve saydam bir drgit yapisi olusturulmasi igin gerekli olan tiiziik degisiklikleri de
son derece onemliydi. Nitekim tiizik dedisikligi icin kurultay tarihi de belirlenmisti. Ancak MYK ve sonrasinda
PM'deki kimi tartismalarin sonucunda Genel Baskan, tiiziik kurultay! yerine 30 Eylil 2000 tarihinde segimli
olaganustii kurultay toplamaya karar verdi.

Yenilenmis Uyelere dayali delegeler olusturulamadigindan olaganistii kurultay zorunlu olarak 1998 yilinda
secilmis delegelerle toplandi. Yapilan secimler sonucunda ise Deniz Baykal ve ekibi yeniden is basina geldi.

YENIDEN BAYKAL DONEMi

Baykal yonetimi, ilk is olarak yeniden yapilanmaya iliskin galismalari durdurdu. Tizlk ve program galismalari
giindemden gikarildi. Gergeklestirilen Gye yenilenmesinin énemli olmadigi soylendi ve birgok ilde parti igi
secimlerde Ustiinliik saglamak icin bilinen yontemlerle yiginsal olarak tiye kaydina gidildi. Basta Istanbul ve
izmir olmak (izere onlarca il ve ilce yénetiminin gérevine cesitli yollarla son verildi. Yerlerine “yandaslar”
atandi. Kamuoyunun yakindan tanidigi kimi siyasetgiler disiplin kurullari araciligiyla partiden gikarilirken sag
kesimden bazi siyasetciler partiye davet edildiler.

Diger yandan kamuoyunun dikkatini gekmek ve milliyetci sagin sempatisini kazanmak igin olsa gerek CHP'nin
sol anlayisinin “Anadolu solu” oldugu ilan edildi. Baykal bu konudaki konusmasinin bir yerinde “ideoloji
diye, sinif diye insani harcayamazsimiz” diyerek, bir bakima ideolojilerin ve tarihin sonunun geldigini de
ilan etmis olmaktaydi. Daha Onceleri “Yeni Sol” adli kitapta sosyal demokrasi “emegin hareketi” olarak
nitelenirken bu kez “birey temelli, hiimanist” bir hareket olarak tarif ediliyordu. Herhalde ideolojiler bitti,
sag — sol farki kalmadi diyen kesimler de “kazanilmak” isteniyordu.

Gegmiste de SHP ve CHP'de ideolojik dogrultu tartismalari yapilmaya calisildiginda Baykal tarafindan “Yeni
CHP”, “Yeni Sol” gibi kavramlar ileri strilmistii. 1995 genel segimlerinde temel slogan olarak “Diinya‘da
Yeni Sol, Tiirkiye’de Yeni CHP” slogani 6ne cikartilirken, 1999 segimlerinde “Co6ziim 2000" baslkli secim
bildirgesinde ise “"Gergcek Sosyal Demokrasi” kavrami vurgulanmisti. Bu kavramlar ve igerikleri CHP'nin
higbir organinda ve drgiitiinde tartismaya agiimamisti. Bu durum “Anadolu Solu” kavrami igin de gecerlidir.
Sosyal demokrat partilerde farkll distincelerin, gorislerin dile getirilmesi, tartismaya acllmasi son derece
dogal ve gereklidir. Parti bu gibi tartismalar yoluyla canliigini korur, ¢oziim liretme yetenedini gelistirir.
Ancak genel baskanlar dahil hi¢c kimse, temel konularda organlarin ve 6rgitiin tartismasina sunulmayan ve
parti karari haline dénistirilmeyen gorisleri ve sloganlarn parti goriisi olarak ileriye siiremez. Demokratik
bir partide bdyle bir sey disiniilemez. Ama llkemiz siyasi kiltiiriinde katihmci bir anlayisla program
gelistirme gelenegi yerlesmediginden, program dedil “lider 6nemli” oldugundan bu dogal karsilanmaktadir.

Tekrar “"Anadolu Solu” kavramina dénecek olursak elbette Tiirkiye'nin de kendine 6zgi bir tarihi ve kiltra
vardir. Ayni sekilde Ttrkiye'nin kosullari da birgok lkeden farkhdir. Aslinda bu butiin dlkeler igin gegerlidir. O
nedenle her dlkenin sol, sosyal demokrat partisi “kendi lilkesine 6zgii olan” ile “evrensel” olan
kaynastirmaya calisir. Dogru olan da budur. Esasen evrensel ile yerel arasindaki diyalektik etkilesim de
kaginlmazdir.

Sosyal demokratlarin toplumun iginden gikan, insancil ve esitlikci gérisleri bilmeleri ve onlardan esinlenmeleri
dogaldir. Ancak tarihin gesitli dénemlerinde ortaya cikan bu fikirleri solun temeli ya da cikis noktasi olarak
gormek dogru degildir.

Ozet olarak, Seyh Edebali'nin ya da benzerlerinin devlet, adalet ve insan Ustiine séyledikleri sozler icerisinde
bugiin de gegerliligi olan seyler olabilir. Ama bu gibi fikirleri, programinda sol bir parti oldugu vurgulanan
CHP'nin c¢ikis noktasi gibi yorumlamak, bundan kalkarak program ve parti belgelerinde yer almayan
“Anadolu Solu” gibi, son derece tartismali ve igeridi belli olmayan bir kavrami, parti ideolojisini ifade eden
temel kavram olarak ileriye siirmek yanlis ve yanilticidir.



Ayni sekilde parti programinda yer alan “CHP, temel tercih olarak, acik ve net bicimde emegin
tarafidir” hilkkmi goérmezlikten gelinir ve yalnizca insana vurgu yapilirsa o zaman CHP'yi sag partilerden
ayiran en temel ozellik ortadan kalkmaya baslar. Nitekim halk, mevcut partiler arasinda fark olmadigini
soylerken CHP'yi ayri tutmamaktadir.

Gerek “"Anadolu Solu” kavraminin takdim edilis bicimi, gerekse CHP programinda yer alan emek boyutunun
gormezlikten gelinmesi ve bunlara ek olarak sag politikacilarin CHP’ye davet edilmesi ve de halkin gercek
sorunlari temelinde acik siyaset yapacak yerde, retorik ve imajin 6ne cikarilmasi CHP'yi geleneksel bir merkez
partiye donistirmektedir.

Oysa giiniimiizde de bizde ve diinyada emek / sermaye celiskisi, esitlik vb. kavramlar gecerlilijini koruyan
kavramlardir. Sol bir parti bu olgulan yok sayarak blylyemez. Gelir bolisimiindeki adaletsizlikleri ve her
tirli ayricaligi ortadan kaldirmak icin aktif bir miicadeleye girismeden toplumun glivenini kazanamaz.
Nitekim CHP ne gegmiste sola gliven duymus, yasamini solun degerlerine adamis insanlara ne de gaddas
yasami savunan genglere gliven verebilmektedir.

YENI PARTI ARAYISLARI

Sosyal demokrat iddiall CHP'de yasanan bu olumsuz gelismeler, yani yasanan ideolojik kayma, “muhalif”
kabul edilen orgitlerin ve kisilerin tasfiye edilmeleri, parti ici hukukun tamamen yok sayilmasi ve sad
partilere 6zgl lider egemenligine dayall “tek sesli” bir siyaset anlayisinin yeniden uygulamaya konulmasi
partiye emek vermis binlerce Uyeyi dodal olarak yeni arayislara yoneltti. Sonucta CHP'de sol - sosyal
demokrat bir degisimin olanakli olmadidini goren ve iglerinde en st diizeyde yoneticilik yapanlarin da
bulundugu binlerce, on binlerce kisi CHP'den ayrilmak durumunda kaldi.

Ayrilanlar dogal olarak sosyal demokrat solda yeni bir olusum / parti arayisina girdiler. Hicbir sekilde adiyla
bagdasmayan bir ideolojik durusa, siyaset anlayisina ve parti isleyisine sahip olan DSP ¢6zim olamayacadina
gore yapilmasi gereken sey elbette yeni bir parti olusturmak olmaliydi. Bu konuda buiyik bir mutabakat vardi.
Ancak yeni partinin nasil ve hangi siireclerden gecilerek kurulmasi gerektigi konusunda goris ayriliklari
oldugu gordldi.

Kimileri, “6nemli olan liderdir” diyerek bir liderin saptanmasini ve onun kuracadi kadroyla partinin hemen
olusturulmasini savunurken, kimi gruplar da eski anlayislarla hareket edilmemesi gerektigini belirterek
Oncelikle yakin gegmisin bir muhasebesinin yapilmasini, kurulacak partinin Tlrkiye'de ve diinyada yasanan
gelismelerin 1siginda nerede durmasi gerektigi konusunun tartisiimasini ve bu cercevede ideolojik, politik ve
orglitsel alanlarda netlesmenin saglanmasini talep ettiler. Ayni sekilde “yeni bir siyasi kiiltiir” (izerinde de
uzlasiimasinin zorunlu oldugunu ileri siirdiiler. Bizim de icerisinde yer aldi§imiz kesimlerin séyledigi suydu;

“Ulkemizin siyasetinin yenilenmesi bir zorunluluk haline gelmistir. Ciinkii bugiinkii siyasi
yapilarla, parti anlayisiyla, kadrolarla ve siyaset kiiltiirii ile Tiirkiye'nin sorunlarini ¢gé6zmek,
halkin beklentilerine yanit vermek miimkiin degildir. Yeni olusumda bilimle siyaseti
bulusturmak, emek giiclerini ve orgiitlii toplum kesimlerini ortak bir siyasal program
cercevesinde bir araya getirmek gerekir. Yeni parti, mevcut partilerde siyaset yapmis yada
yapmakta olan kisilere, -iizerinde uzlasilacak yeni bir siyaset kiiltiiriinii benimsemek kosuluyla-
elbette acik olmalidir. Ancak mutlaka, mevcut siyaset anlayisinin carpikhgindan o6tiirii
partilerden uzak kalan, sol degerlere ve demokratik degerlere bagh kisileri de kapsamalidir.
Ayni sekilde yeni partinin ideolojik durusunun, temel deger ve ilkelerinin, parti isleyisinin
belirlenmesine sendikalar, meslek ve sivil toplum o6rgiitleri de katilmaldir. Yeni olusum yeni
sorunlara yeni sol ¢éziimler liretmeyi esas kabul etmeli ve o nedenle herkesin birikiminden ve
aklindan yararlanmalidir. ‘Demokratik cogulcu’ bir igleyise sahip olmali ve uzlagma kiiltiiriinii
kendi iginde de yerlestirmelidir.”

Bu konular konusulurken ve vydntem saptanmaya calisirken, “6nemli olan liderdir, 6nce o
belirlenmelidir” diyenler Sayin Erdal Inénii'ye yeni olusturulacak partinin basina gecmesi icin bask
yapmaya bagladilar. Sayin inénii baglangicta bu énerinin yanlis ve “mantiksiz” oldugunu sdyledi. Yeni
kadrolara yonelinmesinin daha dodgru olacagini vurguladi. Ancak Uzerindeki baskilar artinca gorevi kabul
ettigini agikladi. Bunun (izerine yeni olusumla ilgili diger arayislar ve galismalar énemli 6lglide durdu. Ancak
Sayin Inénii 6neriyi kabul ettikten 8-9 ay sonra Kasim 2001’de bu gérevi yiriitmeyecegini aciklad..



Bu durumda yeni bir olusum icin fikri diizeyde calisma yapan gruplarin yeniden ise koyulmalari ve somut bir
plan gergevesinde birlikte galismalari gerekiyordu. Basta biylik kentler olmak {izere bir cok ilde yeni parti
arayisinda olan kisiler “sosyal demokrasi platformlari” olusturdular ve calismalarin “kapsayici tek parti”
hedefine yénelik olarak siirdiiriilmesini talep ettiler. Izmir Platformu’nun énciiliigiinde diizenlenen ve bin bes
yiz kadar kimsenin katildigi “Solda Yeni Olusum” toplantisina sunulan bildiride su gérislere yer verilmisti;

“ ‘Solda Yeni Bir Parti’ kurma calismalarinin Iinénii’niin biraktigi yerden siirdiiriilmesi, toplumda
olusan beklenti ve duyarliiklarnn g6z ardi etmemek anlaminda dnem tasimaktadir. Giiniimiiz
kosullarinda kurulacak yeni bir parti, parti sayisini cogaltmaya degil, mevcut siyaset tarzini
biitiinilyle degistirme iddiasina sahip olmali ve siyasete yeni bir ivme kazandirmaya,
vatandaslarin partilere ve siyasetgcilere bakisini degistirmeye calismalidir.

Toplumumuzda bugiin, siyasal partilere iliskin yeni yiizler ve farkl bir siyaset tarzi konusunda
cok ciddi bir duyarlilik olustugunu kamuoyu arastirmalan da ortaya koymaktadir. Dolayisiyla
yeni bir parti kurma girisiminin bu gercekleri gozardi ederek basarili olamayacagi ortadadir.
Ancak yeni yiizler beklentisinin tecriibeli ve saibesiz siyasetgileri disarida birakmak anlamina
gelmeyecegi de aciktir. Yeni beklentisi, kamuoyunda yipranmamis, bugiine kadar cesitli
nedenlerle aktif siyasette gorev almamus, nitelikli, dinamik kesimlerin 6zendirilmesi, sorumluluk
ilistlenmesine olanak saglanmasi olarak yorumlanmalidir.

Solda olusturulacak yeni bir partinin, ozellikle ve dncelikle kamu yararini gozeten ve etik
degerleri ortaya cikaran bir siyaset anlayis farkini ortaya koymasi gerekir.

Yeni sol parti, yerel ogeleri ve ulusal degerleri 6nemsemekle birlikte, batih anlamda sosyal
demokrasiyi benimsemelidir. Yani ulusal duyarliliklari gozetmeli ama evrensel normlardan
vazgecmemelidir.

Yeni sol parti gecmise referansla veya kutsalliklar atfedilmis kavramlar iizerinden siyaset
vyapmaktan cok, ¢oziim iireten, inandirici ve uygulanabilir projelerle toplumun 6niine bir
gelecek tasarimi sunabilen siyaset anlayisini benimsemelidir.

Tiirkiye'nin ihtiyac duydugu cagdas anlamda bir sosyal demokrat partinin bu ana ilkeleri samimi
olarak benimseyen kadrolar tarafindan kurulabilecegine ve basariya ulastirabilecegine
inaniyoruz. Boyle bir olusuma, temel ideolojik ayrimlar disinda, birlestirici 6geleri 6n plana
cikararak, KAPSAYICI TEK BIR PARTI kurulusunu kolaylastinici girisimlere destek olunarak
katki yapabilecegimizi diisiiniiyoruz.”

Baslangicta bu talebe uygun, umut verici gelismeler de yasandi. Bazi gruplar yeni olusuma / partiye iliskin
temel ideolojik, siyasi ve orgiitsel gorislerini yazili hale getirdiler ve kamuoyuna sundular. Yigit Giilokstiz,
ilhan Tekeli ve Tarhan Erdem gérislerini “Degisen Diinyada Ozlenen Tiirkiye Icin Yeni Bir Siyasal
Olusum - Bir Baslangi¢c Tasarimi olarak Program ve Tiiziikk” adiyla, Mimtaz Soysal ve arkadaslar,
“"Demokratik Cumhuriyet Programi”, bizim de igerisinde bulundugumuz grup “Yeni Siyaset, Yeni
Olusum Icin Ilkesel Oneriler” adiyla sundular. Daha sonra gérislerini yazili hale getiren bu {i¢ grup bir
araya gelerek ortak bir calisma yirittiler. Bu calismalara Aydin Giliven Girkan, Yigit Glloksiiz, Ercan
Karakag, Zekeriya Temizel, ilhan Tekeli, baglangicta Miimtaz Soysal ve zaman zaman Altan Oymen katildilar.
Birlikte yararli bir calisma yapildi. Yeni olusumun ilkeleri ve temel siyasi yaklagimlari konusunda ortak bir
metin kaleme alinmaya calisildi. Bu dogrultuda belli ilerlemeler de saglandi. Ancak Miimtaz Soysal daha sonra
bu ortak calismayi stirdiirmeyecegini bildirdi. Kalanlar galismayi siirdiirdiiler. Hazirlanan metnin genis toplum
kesimlerinin tartismasina ve katkisina sunulmasi hazirliklarini tespit ettiler. Bu arada 6zgiirlikcl solun en
genis birligini saglamak iizere basta ODP ve HADEP olmak iizere solun cesitli kesimleriyle de gériismeler
yapildi. Solun cekim merkezi olabilmesi ve parlamentoda guigli bir sekilde temsil edilebilmesi igin neler
yapllmasi gerektidi konusunda goriis aligverisinde bulunuldu. Goriismelerde, solun cesitli kesimlerinin belli
ilkeler ve bir "Tiirkiye Programi” gergevesinde en azindan bir segim isbirligini son derece gerekli ve hatta
kacinilmaz bir hedef olarak goérdiikleri tespit edildi. Kuskusuz Tirkiye solunun farkl renklerinin bu anlayista
bulugmalari olumlu bir gelisme olmustur.



Bu goriismeler ve diger fikri calismalar devam ederken Murat Karayalgin ve arkadaslari SHP'yi kurdular. Ortak
calisma yuriten gruplarnn bir kesimi tabanda olusan sosyal demokrasi platformlar ile ve yeni katilimlarla
birlikte yeni olusum / parti calismalarini bir toparlayic st parti perspektifini de dikkate alarak stirdiirme
karar alirken, bir kesimi ise gelismeleri izleyerek duruma gére hareket etmeyi yegdlemis goériinmektedir. Sol
ve demokratik bir siyaset anlayisinda farkli gorislerin, farkl strateji onerilerinin olmasi dogaldir. Bu
farklihklarin 6zgiirce ve uygarca dile getirilmesi ve tartisiimasi sola yarar sadlar ve dinamizm kazandirir.
Ayriliklar olacaksa da fikri temelde olmug olur. Bundan gekinmemek gerekir. Asil sorun “Nasil Bir Sol? Nasil
Bir Tiirkiye?” konusunda katilimci bir anlayisla acik ve kapsamli tartismalar yapmaksizin mevcut siyaset
anlayisina ve kdltiiriine dayali bir parti ya da partiler olusturulmasidir. Bu anlayisla olusturulan partilerin
basarili olmasi ve halkin beklentilerine yanit vermesi miimkiin gériilmemektedir. O nedenle sosyal demokrat
solda yeni bir siyaset kiltiirii gergevesinde kapsayici bir parti ve ilkeli bitlinlesme arayislari devam
etmektedir.

SONUC

Solun - sosyal demokrasinin 6zgrliik, esitlik, sosyal adalet, dayanisma, demokrasi, baris gibi temel dederleri
bugiin icin de gegerliligini koruyor ve genis kitlelerin 6zlemleriyle értlsiiyor. Bu degerlerin gegerli oldugu bir
toplum ve diinyaya nasil ulasilacagi konusu, sosyal demokrat hareket icerisinde her zaman canl tartismalar
yoluyla belirlenmeye calisiimistir. Solun tarihi bir yoniiyle program tartismalari ile 6zdeslesmistir.

Diinyadaki hizli degisim gecmiste 20-25 yilda bir yapilan program tartigmalarinin siiresini 5-6 yila indirmis
durumda. Icerisinde bulundugumuz siirecte de kiiresellesme olgusunun neden oldugu sorunlarin asiimasina
ve kimi nimetlerinden herkesin yararlanabilmesine yonelik politika arayislan canl  bir bicimde
surdurilmektedir. Avrupa’daki kimi sosyal demokrat partiler giiniin gergeklerine gére araclari ve politikalar
yenilemekle yetinmeyip, tarihten gelen temel degerleri de tartisma konusu yapmaktadirlar. (Yeni Sol, Uglincii
Yol, Yeni Merkez vb.) Ama bir sey cok acgik: sosyal demokratlar 6zgiirliik icerisinde esitligi gerceklestirme
hedefinden vazgegemezler. Ciinkii esitlik projesi olmadan solun, sosyal demokrasinin bir anlami kalmaz.
Kiiresellesme olgusu ve 11 Eylil'den sonraki gelismeler de dikkate alindijinda 21. yiizyilda diinya solunun
gelecedi, toplumsal adalet ve baris konusunda gosterecedi basariya bagli olacaktir.

Tirkiye solunun, sosyal demokrasisinin gelecedi ise her seyden dnce bir kitle hareketi ve heyecani yaratacak,
kapsayici parti olusturmaya baghdir. Clinki iktidar olacak biyiklige ve giice ulasmadan demokrasiyi
derinlestirmek, toplumsal adaleti ve barisi saglamak mimkiin degildir.



