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Bir tlkede egitim sistemi olusturulurken, temelde bireyin egitim hakkini giivence
altina alan, egitim sisteminin kendi icindeki sorunlarini ¢oziimleyici nitelikler tasiyan ve
toplumun gelisme dinamiklerini goz 6niinde bulunduran bir yapinin olusturulmasi bek-
lenir. Bu durum, elbette bugiin temel bir insan hakki olarak kabul edilen egitimin pa-
rasiz, bilimsel, laik ve demokratik bir icerige sahip olmasindan bagimsiz olarak ortaya
ctkmaz. Dolayisiyla Turkiye'de egitim sistemine yonelik her politikada evrensel kurallar
ve llkenin 6zgln ihtiyaclarina yonelik calismalarin mutlaka bulunmasi gerekir.

Egitim hakkinin bir insan hakki olarak kabul edilmesinin ardindan, pek cok gelis-
mis kapitalist Ulkede parasiz, nitelikli, kamusal egitim hakki 6n plana cikmistir. Ancak
1970'li yillardan itibaren etkisini hissettiren “piyasaci”, “ozellestirmeci” yaklasimlar, her
alanda oldugu gibi egitim alaninda da “serbest rekabet"in gecerli oldugunu savunmus
ve “daha rekabetci” ekonomiler yaratmak icin kamu hizmetlerinin ticarilestirilmesi ya
da ozellestirilmesi gerektigini iddia etmistir.

Egitim, temel bilgileri ya da ozel bir bilgiyi alma, 6grenme ve 6gretme dizgesi olarak
ele aldiginda, elbette konu Turkiye'deki egitim sistemindeki var olan sorunlar cerceve-
sine odaklanmak durumundadir. Egitimciler, egitimcilerin bir araya geldigi sendikalar,
dernekler ve ogrenci, veli orgiitleri bu slrecin dogal tarafi olarak, egitim sistemimizin
sorunlarini tespit etmekte ve sorunlarin ¢oziimi icin programlar, ¢cozim onerileri tiret-
mektedir.

Tlrkiye'de egitime ve egitim sistemine yonelik tartismalar cogunlukla teknik yeter-
sizlikler cercevesinde yurutilmektedir. Egitimin, insani ve yasami algilama, yorumlama
ve degistirme sureci oldugu goz oniinde bulundurulursa, yasanan sorunlarin sadece
egitim sisteminin taraflar arasinda stren teknik tartismalarla sinirli kalamayacagi, ya-
sanan sorunlarin ideolojik-politik-felsefi arka planinin da mutlaka goz 6ninde bulun-
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durulmasi gerektigi aciktir. Nitekim egitim sisteminde olusturulmak istenen soz konusu
ideolojik-politik ve felsefi yapinin somut isaretleri 2005 yili icinde kendisini fazlasiyla
gostermistir.

Egitim Sistemi Hizla Ciiriiyor

Tirkiye'de egitim sistemi, tipki gecmis yillarda oldugu gibi 6gretmen yetistirmeden
ders kitaplarina, sinif mevcutlarindan 6gretmen maaslarina kadar akla gelebilecek he-
men her konuda, egitime yon verenlerin ideolojik-siyasal yaklasimlarindan dogrudan
etkilenmistir. Egitimle ilgili olarak alinan kararlar, yapilan programlar ve yiritulen pro-
jeler, basta Milli Egitim Bakanhgi olmak lizere, uygulayicilarin siyasal-ideolojik tercihle-
rini biyiik olctide yansitmaktadir.

Egitim sisteminin ve egitim emekcilerinin gectigimiz yillarda yasadig sorunlar, 2005
yilinda da devam etti. Egitimin ve egitim emekcilerinin sorunlarini ¢c6zme noktasinda
hemen hemen hi¢hir somut adimin atilmadigi bir yili daha geride biraktik.

Tirkiye'de egitim emekcileri, 6grenciler ve o6grenci velileri, her egitim yilinda egi-
tim sisteminin artan sorunlari ile karsi karsiya kalyor. Ustelik Glkemizde issizlik ve
yoksullugun siirekli artmasi, devletin kamu hizmetlerini blyiik olciide gozden cikarmis
olmasi, genis halk kesimlerini oldugu kadar egitim sistemini ve bilesenlerini de dogru-
dan etkiliyor. Kamu kaynaklari faiz ve rantiye yerine, egitime ve sagliga aktariimadig
stirece sorunlarin ustesinden gelmek de mimkiin goriinmiiyor. Ulkede yasanan her kri-
zin faturasi emekcilere, yoksul halkimiza, egitim hakkindan mahrum kalan cocuk ve
genclerimize cikiyor.

Biitce icinde, son derece kisitli olan, sosyal harcamalar icinde 6nemli bir paya sa-
hip egitim harcamalari, sosyal harcamalarin her gecen yil azaltilmasi, daha dogrusu
ozel kesime yonelik kaynak olarak aktarilmasi nedeniyle siirekli olarak kisitlanmistir.
Boylece egitim sistemimiz icinden cikamayaca@ bir kriz icine itilmistir. Ozellikle 1990
sonrasl Ulke ekonomisini alt-list eden krizlerin siklasmasi, ekonomide oldugu gibi egitim
hizmetlerinde de buyuk yapisal sorunlara neden olmus, ¢oziim olarak egitimin ozelles-
tirilmesini, ticarilestirilmesini giindeme getirmistir.

Egitimde yasanan sikintilar ve sorunlari elbette Tiirkiye'de yasanan diger sorunlar-
dan bagimsiz degerlendirmek mumkiin degildir. Ancak egitim sisteminin yasadigi so-
runlarin yeni ortaya ¢cikmadigini, yillardir stirdiiriilen emperyalist-kapitalist politikalarin
bir birikimi olarak bugiinlere gelindigini soylemek gerekir. AKP iktidari, bu olumsuz
birikimi daha da arttirma noktasinda ciddi adimlar atmistir. Egitimin ve egitim emek-
cisinin bir tlrlii ¢cozlime kavusturulmayan sorunlari, ozellikle AKP iktidari ile birlikte,
egitim sisteminin daha da gericilestirilmesi, egitimin neredeyse tamamen parall hale
getirilmesi vb. girisimler, 2005 yilinda da devam etmistir.

2005 yilinda, kalabalik sinif mevcutlarini azaltmak, derslik, okul, 6gretmen, memur
ve hizmetli acigini kapatmak, arac gerec ihtiyacini gidermek, egitim emekcilerinin eko-
nomik, demokratik, sosyal ve ozlik haklarinda iyilestirme yapmak, ders kitaplarinin
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icerigini bilimsel hale getirmek ve tiniversite kapilarindaki yigiimayi 6nlemek icin gerek-
li adimlarin atilmadigi bir donem olmustur. Kisacasi her yil yasanan sorunlar gectigimiz
yil icinde aynen devam etmistir.

AKP, iktidara geldigi glinden bu yana egitim alanina yonelik 6zel uygulamalari ile
dikkat cekmektedir. Mevcut siyasi iktidar, fiili ve hukuki miidahalelerle egitim sistemini
kendi ideolojisi cercevesinde yeniden sekillendirmistir.

Tirkiye'de yillardir uygulanan egitimde ozellestirme politikalari, AKP iktidari ile bir-
likte daha da hizlanmistir. Devletin sorumlulugunda olmasi gereken egitimin yiiki, siya-
si iktidarlarin bilincli politikalariyla birlikte bliyiik oranda velilerin omuzlarina yikilarak
kamusal, parasiz egitim hakki biiyiik bir tahribata ugratilmistir. Sendikamizin yaptigi
arastirmalara gore, 2005 yilinda bir veli, ilkogretime baslayacak ¢ocugu icin, “okula
bagis" adi altinda ortalama 300 milyon kayit parasi ddemek zorunda kalmistir. Ustelik
kayit paralari bolgelere ve illere gore degisiklik gostermistir. Kimi illerde velilerden 50-
100 YTL istenirken, ozellikle blyiik sehirlerde bu rakamlar 5.000 YTL'yi bulmustur. 2005
yili rakamlariyla bir veli ilkogretimde okuyan cocugu icin ortalama 2.000 YTL harcama
yapmak zorunda kalmistir. Tek basina bu rakam bile, sorunun ne kadar ciddi oldugunu
gostermeye yetmektedir. Bu duruma bir de bolgesel dengesizligi ekledigimizde sorunun
goriinenden daha vahim oldugu ortaya cikmaktadir.

Milli Egitim Bakanligi, Avrupa Birligi'ne uyum adina, egitim mufredatinda kapsamli
degisiklikler yaparak yeni bir miifredat programini olusturmustur. Biiyiik bir medya
destegi esliginde tanitilan yeni mifredata o kadar cok ozellik yiiklenmistir ki, kamu-
oyunda egitim sistemimizin sorunlarinin basit bir mifredat degisikligi ile giderilebile-
cegi izlenimi yaratilmistir. Mevcut miifredatin tamamen ezbere dayali, diisiinmeyen,
sorgulamayan, tartismayan bireyler yetistirmeyi ilke edindigi bilinen bir gercektir. Yeni
liberal sistemin bireyci ve rekabetci insan tipini yetistirmeyi hedefleyen yeni miifredatin,
ezberci egitim anlayisini nasil sona erdirecegi, 6grencilerin uretici ve yaraticthgini nasil
gelistirecegi konusunda somut bir program ortaya konulmamistir. Milli Egitim Bakanlig,
mifredat hazirliklarini, demokratik katilimcilik ilkesine ters bir sekilde, tek tarafli ola-
rak ylrGtmustiir. Egitim ve bilim iskolunda yetkili olan Egitim-Sen'in goriisiine basvu-
rulmamis, katihmcilik ilkesine aykiri hareket edilmistir. Oyle ki sendikamiz, miifredatin
ayrintilarini ancak basindan 6grenebilmistir.

ilkogretimden baslayarak universiteye kadar, siirekli olarak yapilan sinavlara en-
dekslenmis bir egitim sisteminin nitelikli olmasi mimkin degildir. Egitim sistemimiz
cocuklarimizi egitmemekte, sadece yapilacak olan sinavlara hazirlamaktadir. Dolayi-
styla oncelikli olarak yapilmasi gereken, oncelikle 6grencilerimizi sinav cenderesinden
kurtarmaktir. ilkégretimden itibaren Gniversiteye kadar yapilan sinavlarda cocuklarimiz
ve genclerimiz resmen yaristiriimakta, birbirleriyle rekabet ettirilmektedir. “Piyasaci
egitim" anlayisinin tipik bir 6rnegi olan bu anlayis terk edilmeli, 6grencileri birbiri ile
yaristiran degil, 6grenciyi gelistiren, cok yonli bilgi ve beceri kazandirici bir egitim an-
layisi benimsenmelidir.
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Egitim sistemi acisindan 6nemli olan, sekilsel degisiklikler degil, iceriktir. Egitimde
“kalite” degil, nitelik onemlidir. Clinkii egitim hakki basit bir meta iliskisine indirgene-
mez. Kalite kavrami, musterilerin istek ve beklentilerine uygun davranabilme yetenegini
ifade eder. Ogretmenleri tahsildar, 6grenci ve velileri misteri kabul eden bir anlayisin
uretecegi egitim politikalarinin nitelikli olmasi miimkiin degildir. Mevcut egitim siste-
mi ezberci, soven milliyetci, insan ve insanlik sevgisi tasimayan, halk sevgisini, emege
saygly! asilamayan, dini dogmalarin bilimsel gercekler gibi egitime sizmis olmasiyla da
problemlidir. Egitimin, ozellikle AKP hiikiimeti doneminde neredeyse tamamen piyasa-
ya terk edilmesinin, piyasanin geregi olarak da parasi olanin, fiyatini 6deyenin egitim
alabildigi bir “liiks" haline gelmesinin hesabini kim verecektir? Once bunlarin tartisil-
masi gerekir.

Her yil egitim suirecine 1 milyonun iizerinde 6grenci dahil olmakta ve egitim sorunlari
her gecen giin artmaktadir. Son 10 yilda 6grenci nufusunun iki kat artmis olmasina kar-
sin, egitime biitceden ayrilan payin, bu artisin ¢ok cok altinda kaldigi bilinmektedir. Egi-
tim biitcesinin yaklasik ylizde 65'ini personel giderleri olusturmaktadir. Bu yilki bitce
rakamlari gostermektedir ki; egitim ve bilim emekgileri acisindan onlimuzdeki yil yine
kayip bir yil olacaktir. Ogretmen, okul, derslik, ara¢-gerec aciklari ve egitim emekgileri-
nin yoksullugu, ontimiizdeki yil da devam edecektir.

Egitime biitceden ayrilan pay siralamasinda ulkemizin diinyadaki yeri hic de ic
acicl degildir. Egitim butcesinin pay, isvicre'de 14.3, Fransa'da 11.1, Finlandiya'da 12.2,
italya’da 9.0, Meksika'da %26, Japonya'da %16.2, ABD'de %14.1, Almanya'da %9.5 ve
Yunanistan'da 8.2'dir.

Sosyal agidan azgelismis, ekonomik acidan gelismekte olan bir tlke olan Tiirkiye'nin,
her biri birer gelismis kapitalist Ulke olan AB ulkeleri ile egitim sistemi acisindan karsi-
lastiriimasi bizlere dogru sonuclar vermeyebilir. Clinki her tilkenin gelisim streci kendi
icinde farklihk gostermektedir. Ancak bir insan hakki olarak, kamusal bir hak olarak
baktigimizda “egitim hakki"nin iilkemizde, devletin sorumlulugunda bir hak olmaktan
cok, parasi olanlar icin bir “firsat” oldugu goze carpmaktadir. Herkesin, egitim hakkin-
dan esit ve parasiz sekilde yararlanamadigi dikkate alindiginda, iilkemizin esit, parasiz,
nitelikli egitim acisindan, diger ulkelerle kiyaslanamayacak kadar geride oldugu soyle-
nebilir.

Egitimin sorunlari, lokal tedbirlerle, gecici iyilestirmelerle ¢ozlilmekten son derece
uzaktir. Aciklanan yeni mufredat programi, sorunun sadece bir yoniine dikkat cekmek-
tedir. Yillardan bu yana coziilmeyen ve coziilmedigi oranda da gelecek yillara ¢cogalarak
sarkan sorunlar, sorunlarin sadece “reform”lar yaparak ¢oziilmesini giiclestirmektedir.
Yapilmasi gereken, egitim siteminde gostermelik reformlar yapmak degil; kokla ve ra-
dikal degisiklikler yaparak sistemin temel sorunlari icin ¢oziimler Gretmektir. Ancak
soz konusu degisiklikler, Avrupa Birligi'ne “uyum" icin degil, Turkiye'de egitim-6gretim
stirecinde bulunan milyonlarca cocuk ve gencimizin daha nitelikli bir egitimi hak ettigi
icin yaptimalidir.
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Sonsoz

Egitim sisteminin icinde bulundugu sorunlarin asilmasi, Tirkiye'de egitimi hak et-
tigi noktaya tasimak ancak gerceklestirilecek kokli degisikliklerle olanakli olabilir. Bu
nedenle egitimde “reform™ degil, yapisal degisiklikler gereklidir. Okul éncesi egitimden
baslayarak egitim yatinnmlarina, ders kitaplarinin hazirlanmasindan egitim yoneticileri-
nin belirlenmesine; sinif mevcutlarindan egitimin bilimsel, demokratik, laik yoniniin
gelistirilmesine; derslik, okul, 6gretmen aciklarindan egitimin genel biitce icindeki pa-
yina kadar, egitimin hemen her alt konusunda kokli bir degisime gereksinim vardir.
Bu degisiklikler yapilmadan atilacak her adim egitimi “makyajlamaktan™ oteye gitme-
yecektir.

Egitim sisteminde yasanan sorunlarin ¢oziilmesi icin, oncelikle egitim felsefesinin
degisimini ongormek gerekir. Egitim sistemine yeni bir bakis acisi kazandirmaksizin
yapilan “yeniden yapilanma” cabalari anlamli olmayacaktir. Yeniden tanimlanacak bir
egitim paradigmasinda oncelikle egitimin yeni gorev ve amaclarinin ne olmasi gerektigi
aciklanmahdir.

Turkiye artik “giinii kurtaran” ama beraberinde gelecegi yok eden yaklasimlari terk
etmelidir. Yasananlar gosteriyor ki, zamanla ‘giini kurtarmak’ bile olanakli olmayacak-
tir. Egitime dair tim gostergeler bir tarafa birakilsa bile, 6grenci niifusu ve buna paralel
artan ihtiyaclarla, genel biitce icinde azalan ya da yerinde sayan egitim payi arasindaki
ucurum, egitime dair karamsarligin derinlesmesine yetmektedir. Son 15 yilda 6grenci sa-
yisi iki kat artarken, biitceden egitime ayrilan payin yerinde saydig bir iilkede egitimde
olumlu gelismeler olmasini beklemek ham hayalden baska bir sey olmayacaktir.

Turkiye'de egitim sisteminin saglikli bir yapiya kavusmasi, her seyden dnce, egitimin
bir “kamu hizmeti” olarak goriilmesinden gecmektedir. Egitimin temel bir insan hakki
oldugu, bu nedenle, herkesin nitelikli, kamusal egitim hakkindan esit bir sekilde ya-
rarlanabilmesinin ancak kamusal hizmet anlayisi cercevesinde gerceklesebilecegi unu-
tulmamahdir. Bu noktada Tirkiye'nin ¢ikari, kamu hizmetlerinin savunulmasindan ve
bu hizmet orgiitlenmesinin demokratiklestirilmesi icin tim kesimlerin sorumluluklarini
yerine getirmesinden ge¢mektedir.
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