LATIN AMERIKA'DA FARKLI BIR MUCADELE
DINAMIGI: YERLILER

Sibel OZBUDUN

“Gecmisin gelecegi...™

Yasadiklar iki kitayr somirgeci fatihin adiyla anmayi reddediyorlar. Ona “Kaplum-
baga Adasi” diyorlar. Ya da Abya Yala... Yiizyillar (tami tamina 500 yil, hatta biraz daha
fazlasi) sonra, bir kez daha, her seyleriyle birlikte ellerinden alinmis “isim koyma" hak-
larini geri kazanabilmek icin.

Onlar Amerika'nin yerli halklari. Soykirim, yagma, stirgtin, kolelestirilme, yoksullastirilip-
yoksunlastiriima, asagilanma tarihlerine inat, bir kez daha dogruluyorlar ayaklar tzerine.

Meksika Glineydogusunda, Chiapas'ta kar maskesi geciriyorlar yiizlerine; Zapatista
olup Meksika'nin imzaladigi Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlasmasi’ni (NAFTA) yiirtir-
liige sokacag giiniin gecesinde kentleri isgal ediyorlar. Catismalarin ardindan, devlet uzun
muzakereler sonunda kabul ettigi anlasmayi cigneyince ozerkliklerini insaya koyuluyorlar.
Kapisindan hicbir devlet memurunun yerli onayi olmadan gecemeyecegi caracole’ler ku-
ruyor, kendi yonetimlerini olusturuyor, kendi hukuklarini, kendi egitim sistemlerini yurdir-
liige sokuyor, kendi sagaltim kurumlarinda geleneksel tiplarini uyguluyorlar...2

Bolivya'da su icin, hidrokarbonlar icin, koka icin, 6zellestirmelere, cokuluslu sirket-
lere karsi, ama en cok da ozerklikleri icin sokaklara iniyor, yollara barikat kuruyorlar.
Ve iclerinden birini devlet baskani sectiriyorlar. Bolivya'nin ¢okuluslu, ¢okkdltiirli, ¢ok-
dilli, 6zerklik¢i yapisini taniyacak yeni Anayasa, yolda...

Arjantin’de topraklarinin gaz sirketlerince talan edilmesine ve 1999'da insa edilen
boru hattinin topraklarina verdigi zarara karsi, tarim ve kereste sektoriinde ¢alisanlar
ise daha yuksek (icretler, daha insani yasam kosullari i¢in mucadele ediyorlar.

Brezilya'da topraklarini isgal eden ciftlik sahipleri ve madencilere karsi siddetli bir
micadeleyi stirdirlyorlar.

1 Melih C. Anday.

2 Zapatistalar hakkinda bkz. F. Baskaya, T. Demirer, S. Ozbudun, Diinyanin Balkonundaki Isyancilar,
TOFV Kitaphg, Oteki Yayinlari, Ankara 1996; Komutan Yardimcisi Marcos vd. Mayalarin Déniisi,
Anahtar Kitaplar, Istanbul 1998; G. Esteva, Zapatista Deneyimi ve Meksika'da Degisim, Kaldirag
Yayinevi, istanbul, 2005.
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Sili'de “iki-uluslu™ bir devlet, Guatemala'da baris anlasmasinda bagitlanan top-
rak dagitiminin gerceklestiriimesi ve yerli halklara Anayasal destek saglanmasi igin,
Kolombiya'da yerli toprak ve kaynaklarinin yabanci sirketlerce isletilmesine, Ekvador'da
ekonominin dolarizasyonuna, Honduras'ta kamu hizmetlerinin 6zellestiriimesine, ulusla-
rarasi mali kurum yasalarinin dayatilmasina, ozellestirmeci Inter-American Bankasi'nin
Puebla Panama Plani'na, Peru’da enerji sektorlerini 6zellestirme girisimine karsi... evet,
her yerde mucadele ediyorlar...

Bugiin Latin Amerika'daki “Sol Yiikselis", kitadaki yerli hareketlerin ona kattigi dina-
mizm kavranilmadan, anlasilamaz. iki bakimdan:

1. Latin Amerika toplumlarinin en marjinal(lestirilmis), en yoksul kesimlerini olus-
turan yerliler, icinde yasadiklari sefalet kosullarinin siirdiiriimiinden sorumlu
ulusal hukimetlere oldugu kadar, onlarin derinlestiriimesine katkida bulunan
Cokuluslu Sirketlerin midahalelerine karsi (hesapta olmayan bir tarzda) ayak-
lanmakla, Latin Amerika'nin neoliberal kiska¢ icinde kistirilmis toplumsal mu-
halefetlere yeni bir soluk kazandirdilar. Bu, manipiile ettikleri Kuzey-merkezli
STO'ler eliyle yerli cemaatleri (onlari baski altinda tutan) “ulus-devletleri”ne kar-
st “koruyucu” bir kisveye biirtinen CUS'lar icin beklenmedik bir ¢ikisti.

2. Ote yandan, “yerli" cikis, Latin Amerika solu icin de bir hesaplasma gerekliligini
dayatmaktadir. Ciinkii yerliler bu kez, salt campesino'lar (koyliiler) olarak, yani
salt sinifsal glidiilerle davranmiyorlar. Yerli muhalefeti, sinifsal talepleri icermek-
le ve tlimiiyle benimsemekle ve tistlenmekle birlikte, ayni zamanda Bati-merkez-
li “uygarlik/modernlesme” projesini de sorgulayan/elestiren ve kendi gelisme
kosullarini, kendi tarihsel birikimleri ve kimligi dogrultusunda, kendi ellerine
almayi hedefleyen bir kiiltiirel talepler dizilimiyle birlikte clkmakta ortaya. (ikti-
sadi, siyasal, toplumsal, hukuksal, kiiltiirel...) “6zerklik" talebi, bu hareketlerin
ortak paydasi ve dayanagidir; ancak hayata gecirilmesi, gerek yerli-olmayan mu-
halifler, ozellikle de sosyalistler, gerekse Latin Amerika iilkelerinde birbiri ardi
sira iktidara gelen anti-emperyalist/halkci/sol yonetimler acisindan “nasil bir
kalkinma, nasil bir modernlesme, nasil bir sosyalizm?" sorularinin sorulmasini
ve yanitlanmasiyla ic icedir.?

LATIN AMERIKA'NIN YERLILERI

Yerli halklarin Latin Amerika'daki nifuslari 50-60 milyonu buldu. Hi¢ kuskusuz ki her
bir halkin, her bir cemaatin, sinirlari icerisinde yer aldigi ulkeyle de baglantili olan, kendi-
ne 6zgl bir tarihi var. Ama kitanin agirlikh olarak ispanyol somiirgeciligine maruz kalmasi
ve tikel tlkelerin bagimsizlik siireclerinin birbirine bir hayli benzemesi, ortak bir Latin
Amerika Yerlileri tarihinin genel hatlarini cikartabilmemize olanak saglamakta.

ispanyol sémiirgeciliginin fethedilen topraklar lizerinde yasayan yerli cemaatlerden,
fetih siirecinden sag kurutulabilenler karsisindaki tutumu ikilidir: bir yandan onlari ha-

3 Ayrica bkz. S. Ozbudun (der.) Latin Amerika Yerlileri, Anahtar Kitaplar, istanbul, 2006.
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rac ve zorunlu calisma gibi 6nlemlere “en alttakiler” kilar ve agir bir somurlye tabi
tutarken, bir yandan da vesayet rejimleri, askerlikten bagisiklik ve dokunulmaz, devre-
dilmez toprak haklariyla donatarak “cemaat” yapilarini korumalarina olanak taniyordu.
Pek cok yerli cemaati, geleneksel topraklarindan kopartilarak kent merkezli kirsal ke-
simlere (reducciones) yerlestirildi. Boylelikle tabi olduklari hukuksal ve fiili ayrimciliklar
ve tecrit, yerlilerin varliklarini ve kiiltiirlerini muhafaza edebilmelerinin de kosullarini
yaratmisti. Marjinallesen cemaatler, iclerine kapanarak kendi dayanisma oriintiilerini
olusturdular ve biiylk ol¢lide bu sayede, varliklarini siirdiirebildiler.

Somiirgeciliginin tasfiyesi ve Latin Amerika uluslarinin bagimsizliklarina kavusmasi
(19. yiizyil baslan) yerlilerin konum ve durumunda olumlu bir degisiklige yol agmaya-
cakti. Bagimsizlik hareketlerinin basini ceken yeni creole elitlerin onciiligiinde kurulan
ettikleri yeni sistemler de yerliler agisindan eski rejim olciistinde dislayiciydi; dahasi, so-
mirge rejimlerinin “korumaci™ sistemlerinin tasfiyesi, kita yerlilerinin durumunu daha
da kirilganlastiracakti. Tarimda kapitalist gelismenin oniinii acabilmek amaciyla bolge
ulkelerinin ¢ogu, cemaatlerin topraklari iizerindeki miilkiyet ve/veya tasarruf haklarini
ilga eden ve bu topraklari satisa ve 6zel miilkiyete acan yasal diizenlemelere gittiler. (Or-
negin Peru'da 1845'te; Meksika'da 1857'de; Bolivya'da 1879 sonrasinda; Guatemala'da
ispanya’dan bagimsizligin kazanildigi 1924 sonrasinda; Ekvador'da 1964'te...). Béylelik-
le, genis yerli topraklarinin hacienda'lar (biyiik ciftlikler) tarafindan temelliikii olanag
dogacak, yerliler bu kez serflere dontsecekti. Yerlilerin bu girisimlere karsi diren¢ gos-
termesi, genc devletlerin yerli “sorun”unu farkh bicimlerde “c6zme"ye yoneltti. Bu “¢6-
zim" stratejileri Arjantin ve Brezilya'da “yok etme”, yani yerlesim ve kalkinma projeleri
icin gerekli topraklarin yerlilerden arindirimasindan, Kolombiya, Costa Rica, Honduras
ve Panama’da yerli “rezervasyonlari” olusturmaya ya da Meksika'daki entegrasyonist ve
asimilasyonist indigenismo politikalarina degisiklik gostermektedir.

iktidarin creole’lardan mestizo® ara katmanlara devroldugu Cumhuriyet rejimleri ise
(20. yiizyil baslari), “yerli sorunu”nun ¢éziimiinde asimilasyon ve entegrasyonu on pla-
na cikartmistir. Bati Avrupa “ulus-devlet”leri modelinde orgiitlenen cumhuriyet rejimleri
“Yerli"yi, “ulus"un kiiltlirel mirasina ickin bir kalinti, ama ayni zamanda, ataleti ve cehale-
ti nedeniyle kalkinma hamleleri oniinde bir engel olarak gormektedir. Bu nedenle, en kisa
zamanda, ulusal (mestizo) niifus icinde eritilmeleri gerekmektedir. Bunun araci, 1940'ta
Patzcuaro (Meksika)'da toplanan hiikiimet temsilcilerinin benimsedikleri indigenismo po-
litikalaridir. Boylelikle, “kiiltiir"leri ulusal miizelerde folklorize edilirken, yerli cemaatleri
de hem fiziksel hem de kdltiirel mestizolastirma cabalarinin hedefi haline gelecekti.

Ote yandan, gerek somirgecilik, gerek bagimsizlik, gerekse cumhuriyet rejimleri do-
nemleri boyunca yerliler toplumun en alt kesimleri olmayi siirdirecek, hukuki ve fiili
ayinmcih@in hedefi olacaklardir. Ornegin Arjantin'de yerli nifusun yasal “yurttashk”
statlistine kavusmasi ancak 1970'te gerceklesebilmistir; Brezilya'da ozellikle Amazon

4 Creole: Amerika kitasinda dogmus Ispanyollara verilen ad.

5  Mestizo: Avrupali-yerli kirmasi, melezler.
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bolgesi yerlileri halen tam yurttas sayilmamaktadir; El Salvador devleti sinirlari dahi-
linde “yerlilerin” yasadigini halen resmen kabul etmis degildir; Paraguay'da ise “yerli"
oldiirmek 1970’lere dek suc sayllmamaktaydi!®

Latin Amerika'nin yerli halklari ise, somurgecilere karsi oldugu gibi creole hegemon-
yasina, mestizo cumhuriyet rejimlerine karsi direndiler - kimi zaman ayaklanmalarla,
kimi zaman toplu intiharlarla, kimi zaman Marksist gerilla orgiitleri olusturarak ya da
bunlara katilarak, kimi zaman da yiginsal protesto gosterileriyle...

ABD'nin bolgeyi “arka bahcesi"ne donistiirme girisimlerine bagh olarak Latin Ame-
rika ulkelerinin cogunu 20. yuzyilin ikinci yarisinda pencesine alan CIA destekli askeri
rejimler, yerli cemaatler acisindan yeni bir kiyim dalgasi anlamina gelecekti cogunlukla.
Bu diktatorliik ve i¢ savaslar yillarinda yiiz binlerce yerli katledildi, yiiz binlercesi de
topraklarini terk etmek zorunda kaldi.

Askeri rejimleri ve i¢ savaslari, BM'nin yani sira ABD, Kanada ve kimi Bati Avrupa
devletlerinin miidahil oldugu “demokratiklesme” siirecleri izledi. Bu miidahaleler, dik-
tator hanedanlari elinde toplumun tiim alanlarina niifuz eden, yolsuzluklara belenmis,
yozlasmis devlet aygitinin gliciinii kontrol altina almayi ve bu amacla piyasaya uyarl bir
“sivil toplum™ alani yaratmayi hedeflemekteydi. Boylelikle hem Latin Amerika’'nin sola
kaymasinin oniine gecilmesi, hem de CUS’larin kitadaki faaliyetlerinin 6niiniin aciima-
si ongorllmekteydi ve yerli cemaatler bu alanda simgesel degeri yliksek “mittefikler”
gibi goriintiyordu. Yerli halklarin, Birlesmis Milletler biinyesindeki bir dizi girisimle des-
teklenen’ “ozerklestirilmesi” siireciyle bir tasla iki kus vurmayi hedeflemekteydi neo-
liberal odaklar. Bir yandan, “yerli halklarin haklar” savunuculugu Ustlenilerek Latin
Amerika'yl kan ve gozyasina bogan “Cirkin Amerikal” imaji cilalanacak, demokrasi
havariligi elden birakilmayacak; bir yandan da, yerli halklarin bolgelerinde bulunan
degerli dogal kaynaklarin (petrol, dogalgaz, akarsular, ormanlar, madenler...) isletmeye
acilmasinda hantal ve riisvet¢i biirokrasiler by-pass edilerek dogrudan (kolay kandiri-
labilecegi disunilen - dyle ya, blyiik dedelerini de degersiz incik-boncuklarla kandirip
altinlarina ve topraklarina el koymamislar miydi?) cemaat 6nderleriyle pazarhiga girme
imkani yaratilacaktr.

6  Veri ve bilgiler MAR (Minorities At Risk / Risk Altindaki Azinliklar) web sitesinden alinmistir. Bkz.
www.cidem.umd.edu/inscr/mar/assessment

7 BM biinyesi icerisinde 1946 yilinda kurulan Azinliklara karsi Ayirimci Onlemlerin Giderilmesi insan
Haklari Altkomisyonu (glinimuzdeki adi: insan Haklarinin Desteklenmesi ve Korunmasi Altkomis-
yonu), ilk kez 1971 yilinda yerli halklarin durumunu diger azinliklarinkinden tefrik edecek ve onlara
miinhasir bir calisma grubunun olusturulmasini tavsiye edecektir. Calisma Grubu 1981'de olusturul-
du. Her yil toplanan altkomisyonun faaliyetleri arasinda, Yerli Halklarin Haklari Bildirgesi taslaginin
(1994'te tamamlandi) hazirlanmasi ve 1993'iin Diinya Yerli Halklari Uluslar arasi Yili, 1995-2004'(in
ise Diinya Yerli Halklari Uluslar arasi Onyili ilan edilmesi bulunmaktadir. Dunbar-Ortiz (2006), gii-
niimiizde yerli hareketlerin hemen tiimiiniin referansini olusturan Bildirge taslaginin hazirlanisin-
da, topraklarini somiirgecilik boyundurugundan kurtarmaya yonelik ulusal kurtulus hareketlerinin
[Gine-Bissau'dan PAIGC ve énderi Amilcar Cabral, Giiney Afrika'dan Afrika Ulusal Kongresi (ANC)
ve Giineybati Afrika Halk Orgiitii (SWAPQ), Angola, Mozambik ve Zimbabwe ulusal hareketleri] ve
Vietnam savasinin yarattigi iklimin etkilerine dikkat ceker.
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Boylelikle, yerli halklar ana hatlari asagidaki tabloda verilen statiilere kavustu:

LATIN AMERIKA ULKELERI, YERLI GRUPLARI VE MEVCUT STATULERI'

ULKE YERLI TOPLULUKLAR DILLER YASAL DURUM

Arjantin Colla (40 000), Quechua, Chiringua, Ulusal Indijenist Siyasasi yerli
Chiriguano (15 000), Choroti, Mataco, topraklari, kiiltiirii ve cemaat
Toba (15 000), Mocovi, Guarani, gelismesini taniyor; ancak bu kuruma
Mapudungun (40 000), Aruacano-Mapuche, ayrilan finansman ve destek cok
Guarani (10 500), Wichi Tehuelche, Yamana, dustik. Collalar cocuklarini Quechua
(25 000), Mapuche (36 Ona, Selk'namgon dilinde isim vermeyi talep etmekteler;
000), Selk'namgon (T. ancak dil resmen taninmamakta.
del Fuego)

Bolivya Aymara, Quechua, Uru, Quechua, Aymara Toplumda yerlilerle yerli olmayanlar
Chipaya, Callahuaya arasindaki ayinm dil, egitim,
(Aymara grubu), kamu gorevleri ve askeri gorevlerle
Tarabuca (Quech.), desteklenmekte. Qiuechua ve Aymara
Chayanta (Quec.), Laime resmen taniniyor; ancak okullarda pek
(Quec.), Ucumari (Quec.) ogretilmiyor.
Calcha (Quec.), Chaqui
(Quec.), Yuras Lipe
(Quec.), Tirina (Quec.)
(nifusun % 55')

Brezilya Guarani (20 000), 100'iin iizerinde yerli dil | 1988'de kabul edilen Anayasa, yerli
Yanomami 18 000), halklarin “toplumsal 6rgiit, adet,
Baniwa (5 000), gelenek, dil ve inanclari"ni tanimakta.
Guajajara (10 000), Ayrica topraklarindaki dogal
Kaimbla (11 000), kaynaklarin kullanimi konusunda soz
Kaingang (18 000), sahibiler. Yerli halklara zarar verecek
Kaiwa (14 000), Terena her tiirli kullanim yasak.
(15 000), Ticuna (12 000)
(Niifusun % 0.02'si): 233
yerli grup

Sili Mapuche, Pehuenche Mapuche, Quechua, 1993: Sili Kongresi yerli kiiltiir ve

(Map.), Huilliche (Map.),
Yahgan, Aymara,
Quechua

Aymara

geleneklerini resmen tanidi. Ancak
ozgil haklar (toprak vb.) taninmiyor.
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Kolombiya

Yasadiklari bolgelerle
tanimlanmaktalar.

80-90 etno-dil

1991 Anayasa degisikligiyle yerli
halklar tim yurttashk haklarina ve
bazi ozel haklara sahip yurttaslar
olarak tanimakta. Bu haklar arasinda
“Kolombiya ulusunun etnik ve kiiltiirel
cesitliligini kabul ve korunmasi; etnik
gruplarin dil ve lehcelerinin kendi
bélgelerinde resmi sayilmasi; “etnik
gruplarin komiinal topraklarinin
dokunulmazligl, etnik gruplarin
orgutlenme ve kiilttirel kimliklerini
gelistirme haklari; Anayasa ve
Cumhuriyet yasalaryla celismeme
kosuluyla yerli halklarin yetkelerinin
kendi topraklari dahilinde kendi
hukuk sistemlerini uygulamalari;
yerli topraklarinin cemaatlerin 6rf ve
adetlerine dayali konsey ve tiziiklerle
yonetilecegi ve bu konseylerin kendi
topraklarini Ulusal Hiikiimet nezdinde
temsil etmesi; yerli topraklarindaki
dogal kaynaklarin kullaniminin yerli
cemaatlerin kiiltiirel, toplumsal ve
iktisadT biitiinligiine zarar verecek
tarzda olamayacag yer almakta.

Ekvator Quechua, Otavalo Quechua, Chibchan
(Quec.),
Colorado, Cayapa
El Salvador Nahuizalco, Izalco, Nahuatl kaybolmak Hiikiimet yerlileri resmen tanimiyor;
Panchimalco lizere ancak siyasal ayinmcilik kasittan cok
(niifusun %5') ihmale bagli.
Guatemala Maya alt-gruplan Quiche, Cakchiquel, 1996 baris anlasmalari bir takim
(niifusun % 43'0i) Mam, Tzutujil, Achi, haklar taninmasina yol acti, ne ki
Pokoman dahil 26 dil hem kaynak hem de siyasal irade
yoklugundan bunlar uygulanamiyor.
Maya kiiltirii resmen taninmiyor.
2002'de yerli dillerinin korunmasi ve cift
dilli egitime iliskin yasal diizenlemeler
yapildi; ama uygulama zayif.
Honduras Miskito, Xicaque, Miskito 1997'de Honduras hiikiimeti yerli
Torupan, Lenca, Chori, temsilcileriyle 22 000 hektar topragin
El Paraiso yerlileri, Paya, kabilelere dagitilmasi ve konut
Sumu yapimi icin fon ayrilmasini 6ngéren
' bir anlasma imzaladi. Ayrica Kongre
kiiciik ciftcilerle yerliler arasindaki
anlasmazliklari ele alacak bir
komisyon olusturdu, ancak faal degil.
Meksika | Maya (Maya, Tzeltal, Maya 1996'da imzalanan San Andrés

Tzotzil, Chol, Tojolabal,
Zoque, Lacandon

Anlasmalari bolgesel 6zerklik, kendi
kaderini tayin, yerli topluluklar icin
sosyal hizmet yatinmlari, secimlerin
kontrolii, aymmcilik karsiti yasalar,
dogal kaynaklarin korunmasi, Maya
bélgelerinin demilitarizasyonu ve
paramiliter gruplarin tasfiyesi vb.
ongérmekle birlikte, anlasma fiilen
uygulanmiyor.
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Meksika Il Nahua, Mixteco, Otomi, Nahuatl vb.
Totonaco, Mazateco,
Mazahua, Tarasco,
Huichole, Cora,
Tepehuane, Cuicateco,
Huave, Chatino, Triquie,
Amuzgo, Papago, Pima,
Huasteco, Seri,
Tarahumara, Popoluca,
Chinanteco, Yaqui
Meksika IIl Zapotec Zapotec
Nikaragua Miskito (150 000), Sumu | Miskitu 1980'de anadilde egitim hakki kabul
(9 000), Rama (-1 000) edildi; yerli dilleri Anayasa'da resmi
statlide. Yanisira, hikiimet linglistik
arastirma, uygulamali arastirma
(ceviri, egitim vb.), cemaatlerde
yerel dili konusan memurlar ve tiim
Nikaragualilar icin Atlantik Kiyisi
kiiltiirleri ve dilleri tizerine egitim
programlari uyguluyor.
Panama Guaymi (= Ngobe 70 Siyasal katilim oniinde yasal bir engel
000), Kuna (45-50 000), yok; ancak yiksek mevkilerdeki
Choco (= Embera 10 mevcudiyetleri niifus icerisindeki
000'den az), Bokota, oranlariyla orantili degil.
Terraba, Bribri
Paraguay 17 etnik grup Mascoi, Mataco, Yeni Anayasa yerli haklarini tanisa da,
Zamuco, Guarani, izlenen ekonomik politikalar yerliler
Guaykuru lizerine tahripkar etkilerde bulunuyor
Peru | (And Orta ve Giiney Andlar Arawaka, Aymara 1979'da Anayasa tiim etnisiteleri
havzasi) bélgesinde niifusun (%22), Cahuapana, koruma taahhiidinii ve halklarin

%38'i

Harakmbet, Huittoa,
Jivaro, Panua, Quechua
(%30) dahil 80 kadar
etno-dil

kiiltirel kimliklerine baghlik haklarini
taniyacak tarzda degistirildi. iki dilli
egitim ve resmi islemlerde ana dilini
kullanma hakki kabul edildi. Ayrica
cemaatlerin ic islerini 6rfi yasaya
uygun diizenleme hakki taninmakta.

Peru Il (Amazon

Shipibo, Amuesha,

Quechua dahil 80 ayri

havzasi) Campa, Piro, dil ailesi
Machiguenga (Niifusun
%1.2'si)
Veneziiella Wayuu (=Guajiro), 1999 Anayasasi'yla kiltiirel taninma ve

Yanomami,

Piaroa, Warao dahil 27
grup.

Toplam niifus: 300
000 kisi.

egemenlik, toprak haklari, kaynaklarin
denetimi, temel kamusal hizmetlere
erisim kabul edildi. 2002'de 31 yerli
dili resmi dil kabul edildi.

Yerli taleplerini koylu hareketlerinden ayirt ederek Latin Amerika'daki toplumsal

micadelelerin temellerini asindirma girisiminin bir stire basarili oldugu kaydedilebilir;

gercekten de 1980'li yillar, Latin Amerika yerlilerinin buytk cogunlukla diger toplumsal
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kesimlerle ittifaklarindan kopup kendi iclerine donerek kiiltiirel haklar tizerinde yogun-
lastiklari bir donem olmustur. Bunda Latin Amerika Marksist hareketlerinin “yerliler ve
yerlilik” sorununu ikincillestiren ve yerliligin 6zgiin dinamiklerini gozardi eden, kiltir-
korii, dar “sinifc1” yonelimlerinin payi da gormezden gelinemez.?

Ne ki, Anayasal ve yasal iyilestirmeler ne olursa olsun, yerli cemaatler, toplumun
en marjinal, en yoksul, kamusal hizmetlerden yararlanma orani en dustik, en yoksun
kesim(ler)i olmayi stirdiirdiiklerini kavramakta gecikmeyeceklerdi. Ustelik, 1980'li yil-
lardan itibaren kitayr deneme tahtasina cevirecek olan ABD kaynakli neoliberal poli-
tikalar, durumlarini daha da kirilganlastirmaktaydi: kita genelindeki ozellestirmeler,
sosyal bitcelerin budanmasi, gerileyen yasam standartlari, yayginlasan issizlik, “en
alttakiler” olarak yerlilerin durumunu tahammiil edilmez hale getirirken, hem agir
borc¢larin baskisi altindaki ulusal hiikimetlerin, hem de CUS’larin gozlerini cemaatlerin
yasadiklar bolgelerdeki zengin ve heniiz isletmeye acilmamis dogal kaynaklara dik-
mesi, onlari sigindiklari son mevzilerindeki gecim temellerinden (ve tabii ellerindeki
son dzerklik olanaklarindan) etme tehdidini iceriyordu. Boylelikle, 6rnegin Meksika'nin
yerli cemaatlerin ortaklasa isledig§i komunal ejido topraklari 6zel milkiyete acilacak;
Honduras El Salvador sinirindaki yerli topraklarinda cemaatleri yerinden edecek El Tig-
re barajinin insaatina baslanacak, Kolombiya’da Embera Katio halki uluslararasi bir
enerji konsorsiyumunun finanse ettigi baraj nedeniyle su altinda kalma tehdidiyle karsi
karsiya kalacak, Brezilya'’da maden, altin, kerestecilik, petrol acisindan zengin Amazon
topraklari cok sayida yerli-olmayan yerlesimcinin hiicumuna ugrayacak ve rezervasyon
ilan edilmis olmasina karsin, yiizlerce Yanomami oldirilecek, pek cogu bulasici has-
taliklara kurban olacak; Sili'de Mapuche topraklari madencilerin istilasina ugrayacak;
Panama’'da Cerro Colorado madencilik projesi Guaymilerin ata topraklarini tehlikeye
sokacak; ticari tarim, ormancilik, altin madenciligi ve petrol arama faaliyetleri Peru yerli
halklarinin gecim temellerini ortadan kaldiracak; Veneziiella'da Wayuu ¢obanlari sigir
yetistiricilerinin tehdidi altinda hayatta kalma miicadelesini siirdiiriirken, Warao ve Ka-
rinalar ise petrol endustrisinden zarar gorecekler, Karina topraklari petrol sirketlerince
satin alinacak, boksit madenciligiyse i¢ kesimlerdeki yerli cemaatleri etkileyecektir...

iYA BASTA!

Cagri, oncelikle Meksika hiikiimetinin topragindan edilen farkli cemaatleri yeniden
yerlestirmek Gzere kolonizasyona actigi Chiapas eyaletindeki Lacandone ormanlarindan
ylkseldi ve tum Latin Amerika yerlileri arasinda yanki buldu. Lacandone cangilinda
birbirini bulan farkli yerli cemaatler ile aralarinda calisma yapmak tizere bolgeye gel-
mis Maoist bir gerilla grubunun etkilesimi, neoliberalizm karsithg ile yerli (kiiltiirel)
taleplerinin ilgin¢ bir sentezini olusturan EZLN'yi (Zapatista Ulusal Kurtulus Ordusu)
bicimlendirecektir.

8 Boyle bir elestiri icin bkz. Bolivyali eski gerilla onderi Alvaro Garcia Linera'nin sézleri. [S. Ozbudun

(der.) Diinyayi Isitan Latin Atesi icinde, Ozglr Universite Kitaphg, Maki Basin-Yayin, Ankara 2006:
229-238.]
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Meksika hiikimetinin NAFTA'y1 yirtrluge girme tarihi olarak acikladigi 1994 yilinin
arifesinde ormandan ¢ikarak Chiapas'in onemli kent merkezlerini isgal eden Zapatis-
talarin cagrisi “iYa Basta!" kisa zamanda kita yerlileri arasinda yankisini buldu. EZLN
ayaklanmasi ve talepleri, timi icin bir esin kaynagi, bir model olusturacaktir.

Ancak, 1994 yilinin Latin Amerika kitasi yerlileri agisindan bir baska énemi vardir.
Latin Amerika dlkelerinin biiyik bolimu, Amerika'nin “Kesfi"nin 500. Yili'ni kutlamayi
gundemlerine almistir. Bu, kita yerlilerinin “Kesif"in kendileri icin ne anlama geldigini
diinyaya duyurmak iizere bir dizi alternatif toplanti diizenlemelerine vesile olusturdu.
Boylelikle, 1987'de Ekvator'un Quijoto kentinde toplanan Amerika Kitalari arasi konfe-
ransi bir dizi bulusma izleyecekti: Bogota 1987; Brezilya 1990; Guatemala 1991...

500. Yil'a yonelik tepkiler, kita tlkelerinde farkli yerli gruplarini bulusturarak talep-
lerini toprak haklarinin 6tesine tasimalarina olanak verdi. Gerek ayni ulkede, gerekse
farkl tilkelerde yasayan farkh yerli topluluklarinin bulusmasi, cemaat boyutunun otesi-
ne gecen kaltiirel kimlik ve ozerklik ile siyasal katilima iliskin talepleri bicimlendirme-
lerine yol acacakti. ResmT “500. Yil” kutlamalar, yerli zihninde hem cemaat, hatta ulus-
asiri bir yerlilik bilincinin olusmasi, hem de somiirgecilik ve tahakkiimuin stiregenliginin
bilince cikartilip teshis edilmesine olanak saglamasi acisindan ters tepti.

Ginlimuzde Latin Amerika yerlileri, diizenledikleri yerel, bolgesel, ulusal, kitasal hatta
uluslararasi konferans, zirve ve kongrelerle® taleplerini yerel diizlemin lzerine ¢cikartmayi
basarmis, neo-liberalizm karsiti, uluslararasi etkinlige sahip, birlesik ve giiclii bir muhale-
fet hareketi olusturmuslardir. Bu muhalefet bir yandan BM ve diger uluslararasi kanallar
nezdindeki girisimleriyle yerli haklarinin uluslararasi 6lcekte kurumsallasmasini saglamak
icin caba gostermekte, bir yandan da Diinya Sosyal Forumlari gibi uluslararasi muhalefet
platformlarina katilarak diger muhalefet hareketleriyle baglarini gliclendirmekte ve 6zglin
taleplerini diger toplum kesimleriyle ortaklastirmaya ¢abalamaktadir.

Latin Amerika yerlilerinin hem kiltiirel kimliklerini 6zgiirce temelliik etmeyi, hem de
Cokuluslu Sirketlerin kendi topraklari ve ait olduklar dlkelerdeki faaliyetlerinin 6niini
kesmeye, bir baska ifadeyle tiim toplumsal yasami doniistirmeye yonelen mucadelesi
kongrelerle, zirvelerle, toplantilarla sinirli degildir. Bu miicadele sokaga inmistir: Yollara
barikatlar kurmakta, toprak isgalleri organize etmekte, sirketlerin milklerine saldirilar
diizenlemekte, kitlesel protesto gosterileri yapmakta, hiikiimetleri istifaya zorlamakta-
dir. Yani Latin Amerika'daki “halke¢i-sol” yiikselisin 6nemli, vazgecilmez bir bilesenidir.

Yerli taleplerinde ilk goze carpan yon, “halk-gelenekler (kiiltiir)-dogal cevre-somiir-
gecilik/neoliberalizm karsithgi"nin sentezlenmesindeki tikel tarzdir. Onlar, yerli toplu-
luklarda kendini dogal cevresi ve bu cevreyi paylastigi canlilarla birlik icerisinde goren
bitiinci bir “kozmovizyon™a taniklik etmektedir. Atasal bilgelige dayanan bu kozmoviz-
yon, yerlilerin Avrupali istilacilara karsi direnis tarihini, 6zgil bir tarzda sinirlari iceri-

9 ste bu toplantilardan birkaci: Yerli Halklar Birinci Kitasal Bulusmasi (Quito, Ekvator 1990), Yerli
Uluslar, Halklar ve Orgiitler ikinci Kitasal Bulusmasi (Temoaya, Meksika -1993), Birinci Yerli Kitasal
Zirvesi (Teotihuacan, Meksika - 2000), Ikinci Abya Yala Yerli Kitasal Zirvesi (Quito, Ekvator - 2004),
Yerli Halklar ve Orgiitler Kitasal Zirvesi (Mar del Plata, Arjantin - 2005).
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sinde yasadiklari ulus-devletlerin asimilasyonist ve/veya dislayici politikalarina oldugu
kadar, CUS'larin tasallutuna karsi yirutiilen giincel miicadeleye baglamaktadir.

Kapitalist tiiketim uygarhgini bicimlendiren rasyonalden tamamen farkl, insan-doga
bitinliigiine, insanin cevresiyle siirdiiriilebilir/yeniden uretilebilir iliskisine, karsiliklihk,
yeniden dagitim ve dayanismaya dayali toplumsalliga, zamanin ¢evrimsel kavrayisiyla
beslenen tarihsel stregenlik algisina dayali bir diinya goriisi lizerine yerlesen yerli tasa-
riminin talepleri, bu tasarimin hayata gecirilmesine ve kalicilastiriimasina yoneliktir.

Bu talepleri ana hatlariyla soyle toparlayabiliriz:

1. Topraga iliskin ve teritoryal talepler: Yerli halklarin topraklari, dogal kaynakla-
ri ve bolgeleri Uzerindeki, devredilmez, vazgecilmez, sinirlandiriimaz kolektif miilkiyet
hakkinin taninmasi; gasp edilen topraklarin cemaatlere iadesi; yerli bolgelerinde ulusal
hikimetlerin ya da CUS’larin “kalkinma™ projelerine son verilmesi; kaynaklarin isle-
tilmesi konusundaki kararlarin alinmasi ve yuritiilmesinin yerli cemaatlerine birakil-
masl;'° hiiklimetlerin ulusal ve cokuluslu sirket politikalarinin dogal kaynaklar lizerine
uygulanmalarindan ya da toprak veya can giivenligi yoksunlugundan kaynaklanan her
turl zaran gidermesi ve sorunlari ¢ozmesi;

2. Ozerklige iliskin talepler: Yerli halklarin kaderlerini 6zgiirce tayin haklarinin ta-
ninmasi; Devletlerin, toplumlarinin ¢okkltiirli, coketnili ve ¢okdilli yapisini tanimasi;"
irkcilik, ayinmceilik, hosgorusuzliik ve dislanmaya karsi miicadele; yerli halklarin hak-
larinin, ozellikle yasam tarzlarinin yoksulluk, marjinallesme ve toplumsal dislanmaya
karsi yeterli mekanizmalar oldugunun yasal kabulii; cemaatlerin ic islerinde orfi hukuk-
larini uygulamasi;

3. Kiiltiirel talepler: Yerli dillerin hiikiimetlerce kabull; cemaatlerin egitim program-
larini kendileri diizenlemeleri; yashlarin bilgeligini korumak ve sistemlestirmek tizere
stratejiler gelistirilmesi, bilgilerin, kiltiiriin ve maneviyatin egitim programlar aracili-
giyla gen¢ kusaklara aktarimi; yerli halklarin kiiltiirel mirasi ve entelektiiel mulkiyetinin
taninmasi ve korunmasi; yerlilerin kiltlrel miraslarinin yonetiminde soz sahibi olmasi;

10 “Yerli halklar icin topraklarimiz ve kaynaklarimiz kiiltiirlerimizin gelismesi icin aslidir, tinselligi-
mizi, kiiltUrlerimizi, adetlerimizi, kurumsalligimizi, geleneklerimizi, ilaclarimizi, besin glivenligimi-
zi ve halklarimizin yasamini temsil ederler ve onlarla ic icedirler. Yerli halklar devletlerin sozde
“kalkinma"yi saglamak icin dayattiklari politikalardan birinci elden etkilenmektedir. Tarim refor-
mu, maden, hidroelektrik, petrol endiistrileri, cesitli tiplerde altyapi insaatlari gibi politikalar, hicbir
gelisme saglamamak bir yana, topraklarimizin istilasini, ormanlarimizin tahrip edilmesini, yer alti
ve yerlstl kaynaklarimizin yagmalanmasini, cevrenin kirlenmesini halklarimizin yoksullasmasi
ve soykirimini getirmektedir. (...)Yoksullugu karsi durabilmek icin, bolgelerimiz, topraklarimiz ve
dogal kaynaklarimizin ulusal ve uluslar arasi piyasalara acilma fikrine karsi duruyoruz.” (Cumbre
Continental de Pueblos y Organizaciones Indigenas, Terriitorio Mapuche, Mar Del Plata, Argentina,
2-4 Kasim 2005. http://www.cumbrecontinentalindigena.org/declaracion.php)

1 “Yerli halklarin, cesitli 6zerklik ve 6zy6netim bicimleriyle ifade edilen kendi yazgilarini 6zgiirce
tayin hakkini taniyan gercek bir toplumsal sozlesmeye dayali demokratik, icleyici, kiltirlerarasi,
adil devletlerin kurulmasi.” (Fundacion Rigoberta Menchu ve Universidad Nacional Auténoma de
México (UNAM)'nun c¢agrisiyla diizenlenen Latin Amerika Yerlileri Konferansi bildirisinden - Tepotz-
|an, Morelos, 12 Ekim 2004.)
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geleneksel saglhk pratiklerinin ve saglik agisindan onemli bitki, hayvan ve madenlerin
korunmasi;

4. insan Haklarina iliskin Talepler: Yerli bolgelerinin demilitarizasyonu; yasadisi
silahli gruplarin, beyaz muhafizlarin ve diger gruplarin silahsizlandirilarak cezalandinl-
masi; yerli kadin ve ¢ocuklara yonelik insan haklari ihlallerine son verilmesi; yerli kisi
ve ailelerin devletlerarasi sinirlardan serbest gecis hakki; yerli ve sivil toplum onderle-
rine karsi kovusturmalara son verilmesi; yerli toplumlar arasinda, bilgilendirilmemis
ve rizaya dayali olmayan genetik arastirmalara son verilmesi; cinsiyet esitligine, yerli
kadinlarin miicadele ve bilgilerine sayg;

5. Sosyal Talepler: Ucretli calisan yerliler icin daha iyi calisma kosullari ve daha
yiiksek Ucretler; saghk kurumlarina sinirsiz erisim hakki; orgiitlerin tim toplumsal diiz-
lemlerde mesru olarak tekabil eden mekanlara katilip haklarini uygulamasi ve savun-
masi;

6. Yerli Orgiitleri ve Diger Toplumsal Kesimlerle iliskiler: Kolektif haklarin tam uygu-
lanmasina olanak verecek siyasal ufku saglamak acisindan, ortak stratejileri gelistirmek
ve hayata gecirebilmek icin yerli halklar arasindaki iletisim ve dayanisma mekanlarini
gi¢lendirmek ve harekete gecirmek; ulusal ve uluslar arasi diizlemlerde diger muhalif
sivil toplum kesimleriyle yakin isbirligi; yerli hareketin konumunu yansitan onerilerle
Diinya Sosyal Forumu gibi uluslar arasi forumlara katilmak; yerli orgiitleri arasindaki
bilgi paylasimi konusunda teknolojik gereclerin kullanimi; Abya Yala Yerli Halklari ve
Orgiitleri Agi'mi kurmak icin birlikte ugras; kolektif ve tarihsel haklari icin miicadele
veren tim yerli halklarla, bu arada Zapatistalarla, Venezuella halki ve Baskan Chavez'le,
siirekli anti-emperyalist miicadelesinden dolayi Kiiba halkiyla dayanisma;

7. Uluslararasi Hukuk: BM Altkomisyonu’nca benimsenen Yerli Halklar Haklari Ev-
rensel Bildirgesi’'nin onaylanmasi; ILO Kovansiyon 169'un onaylanip etkin tarzda uygu-
lanmasi.

* %k *k

Ozetle, yerli hareketlerin taleplerinin ana eksenini, “farkli”liklarinin kabuld, tescili
ve bu farkhhgi siirdiirebilme hakki olusturmaktadir. Hic kuskusuz ki yerli hareketler, ce-
maatlerini, toplumlarini, uluslarini ezelden ebede, yalitilmis, degisimsiz bir bicim iceri-
sinde muhafaza etme tahayyuliinden kalkinmiyorlar. Ancak kalkinma planlari, entegras-
yon programlari ya da gelistirme projeleri adina kendilerine dayatilan bir “ilerleme”nin
edilgin nesneleri degil, kendi tasarladiklari ve denetledikleri degisim sureclerinin aktif
katilimcilari, aktorleri olma istegini dile getiriyorlar. Ve bunu “Bati Uygarligi"nin ve bu
uygarhgi temelliik eden, kendini ona esitleyen kapitalizmin islerligi dogrultusunda ger-
ceklestirmeyeceklerini net bir bicimde dile getiriyorlar. Bir baska deyisle, en azindan
kuramsal olarak “dogayla, tiim dogal tiirlerle ve atasal kozmovizyonla" uyumlu bir ge-
lismeye yetili olduklarini dile getiriyorlar. Ote yandan, mensubu olduklari ulus-devletten

ayrilmak, bagimsiz bir siyasal kendilik olusturmak gibi bir niyetleri yok.
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Bu gorii, bir yandan homojen ve homojenlestirici bir tasavvur olarak ulus-devlete,
bir yandan da yeryiiziinde isletmeye acilmadik kaynak, kiiresel piyasaya dahil olmadik
bir kans toprak, tlketiciye donistiiriilmemis tek insan birakmamak yoniinde isleyen
neoliberal kapitalizme karsittir ve bunlari ilga edicidir. Yerli hareketleri, bu karsitligin
giderek daha bilincinde davranmaktadirlar.

Talepler ulus-devlete karsittir, clinkii nihai olarak ulus-devlet icerisinde, onun egitim,
hukuk, maliye, miilkiyet, siyasa vb. sistemlerinin gecerli olmadigi bir teritoryal ozerk-
lik tasarimini bicimlendirmektedir. Bu model, érnegin ayni hukuk, maliye, siyaset vb.
tarzlarini benimseyen farkli etnik/ulusal kendiliklerin olusturdugu federasyon orgiitleni-
sinden farklidir; ve ulus-devletten topraklarinin bir bolimu lizerindeki egemenliginden,
cemaatler lehine vazgecmesini talep etmektedir.

Talepler, serbest piyasa ekonomisi mantigina da karsittir, clinkii orman, irmak, top-
rak, hava, hayvanlar, bitkiler ve insanlari meta, kaynak, tliketim nesnesi vb. olarak
degil, tekil ve kapsayici bir tinsel bitlnligin birbirini desteklemesi gereken unsurlari
olarak goren bir kozmos kavrayisindan hareket etmektedir. Yerli topluluklarin CUS'larin
kendi topraklar iizerindeki faaliyetlerine karsi cikmasi, “onlar isletmesin, biz isletelim”
gibi -son tahlilde- ulusalci bir kaygidan degil, tinsel varliklar-doga-insan birlikte yasarli-
gina dair bir yasam tasarimindan kaynaklanmaktadir.

Bir baska deyisle, yerli hareketleri, bizatihi “uygarlik projesi”ni ve farkli bir toplum
tahayydiliind tartismaya acmaktadirlar. Bu tartismalar, yalnizca yerliler ya da yalnizca
Latin Amerika icin degil, kapitalizmin bitimsiz kar istahinin hizla tikettigi tim yeryu-
zli icin yararhdir. “Baska bir diinya miimkiin" deyisi, “yeni(den) sosyalizm" siari birer
sloganin 6tesinde bir anlam tasiyacaksa eger, hem ulus-devlet formatinin hem de neoli-
beral kapitalizmin bicimlendirdigi “kuresel tiiketim toplumu”nun nasil dontsturilecegi
konusuna kafa yormak zorundayiz. Diinya ile “siirdurilebilir” bir birliktelik, strdrule-
bilir bir “bios", daha tokgozlii, daha az tiiketen ve daha dayanismaci bir yasam tarzini
gerektiriyor ¢inkd.

146



