“IKLIMDE ADALET” VE iLK DAVALAR
Melda KESKIN

Bu ¢alismanin amaci, diinyadaki ilk 6rnegi 2002 Agustos ayinda “iklimde adalet” kavrami isiginda
acilan “iklim davalar’nin, 2004 yili sonundaki durumunu gézden gecirmek ve Turkiye agisindan
yorumlamaktir.

insan kaynakli endiistriyel etkinlikler nedeniyle, belirtileri 20. yiizyilin son geyreginde artik gézardi
edilemeyecek bir bicimde ortaya ¢ikan kiresel 1Isinma ve tehlikeli iklim degisiklikleri, biyosferi topyekun
yok olusa suriikleyen en blylk tehdit olarak kabul ediliyor. Atmosferde hizla artan karbondioksit vb.
seragazlari nedeniyle artan kiresel sicakliklara bagl iklim degisikligi tehlikesine dikkat cekmek ve
onlemler almak igin verilen micadele, 25 yili agsmis durumda. Ne yazik ki bu micadelenin kamuoyuna
yansimasi ve sahiplenilerek ¢éziime gotirilmesi, kémdir, petrol/dogalgaz ve otomotiv enddstrilerinin
yurattigu milyonlarca dolarlik medya/reklam kampanyalari ve lobi galismalariyla engellendi.

1979'da toplanan ilk BM iklim Degisikligi Konferansi’ndan ancak 13 yil sonra, 1992 Rio Zirvesi’nde,
BM iklim Degisikligi Cerceve Sézlesmesi (IDCS) imzalandi, 5 yil sonra ise Sézlesme’deki uygulamalari
belirleyecek 1997 Kyoto Protokoll hazirlandi. Bush Y&netimi'nin 2001’de iktidara gelir gelmez Kyoto
Protokoli’nden gekilmesine ve her tirli gérismeyi baltalamasina karsin, Protokol’ln yurGrlige
girmesinin énindeki engel, 2004 yili sonunda Rusya Federasyonu’nun da onay vermesiyle ortadan
kalkti. Kyoto’'nun kapsadigi 2008-2012 déneminin ardindan yapilacaklara iligkin gérismeler ise
2005’te basliyor.

Binlerce bilim insanindan olusan ve 1988’'den bu yana neredeyse 20 yildir iklim ile ilgili her tarla
bilimsel arastirmayi degerlendirmeye alarak vardigi sonuglari 5 yilda bir yayimlayan, Birlegsmis Milletler
iklim Degisikligi Paneli'ne (UN-IPCC) gére, eger petrol, kdmiir, dogalgaz gibi fosil yakitlarin tiketimi
bugunki hiziyla surdirulecek olursa, atmosfere atilan seragazlari nedeniyle gezegenin ekolojik
sinirlarinin agilmasi ve iklim degisikliklerinin geri déniissiiz noktaya gelmesi kaginiimazdir. insan,
kendi tirinu ve insandan milyonlarca yil 6ncesinden beri bu gezegende yasamini surdiren
milyonlarca turd ugurumun esigine getiren, bu fosil-yakit bagimhhginda diretirse, korkulan son,
yalnizca birkag on yil icinde gergeklesecek gibi gortinlyor.

insanin, gezegenin kendi yasam kaynaklarini yenileyebilme hizini, son 25 yildir asmis bulunan ve
surekli tirmanan tiiketim ¢ilginhginin, canli ve cansiz varliklari yok etme hizini hesaba katarsak, zaten
6numuzde kalan en fazla 40-50 yildan s6z ettigimiz ¢ok farkl kaynaklarca dogrulaniyor. Cinki

ekolojik talebin, ekolojik kapasiteye orani, 1 gezegen gizgisini 25 yildir asmis durumda! (Sekil 1)
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Sekil 1 — insanligin Gezegen Uzerindeki Ayak izi
Birilerinin (obezite, kalp-damar hastaliklari, vb. ile) 6lecek kadar tiketebilmesi igin, birilerinin (825
milyon kadar insanin!) agliktan 6lmekte oldugu bir gezegenden s6z ediyoruz. iklim degisikligi konusu
da farkl degil. iktidari elden kagirmamak ve kardan zarar etmemek igin, bu tehdidin yillarca genis
kitlelere duyurulmasinin énini kesen, kamuoyunu yaniltmak icin medya ve reklam kampanyalari
dizenleyen, fosil yakit ve otomotiv lobileri dahil, bugln artik kimse iklimin insan eliyle degismekte
oldugu ve bu konuda acil 6nlem alinmasi gerektigi gergegini yadsiyabilecek durumda degil. Ayrica,
2001°de iktidari ele gegiren Bush Ydénetimi’'nin, Kyoto Protokol'undan gekilmesinin, birkag kisi ve
kurulusun cikari haricinde, bilimsel ve ekonomik bir dayanagi olmadigi da, blyuk petrol rezervlerini ele
gecirmek icin, yalan gerekgelerle diinyanin en yoksul Ulkelerinden Afganistan’a ve Irak’a saldirdidi da
acikca ortada. Bu iki eylem, temelde birbirinden hig¢ farkli degil. Petrole dayali iktidarini korumak igin,
milyarlarca insanin ve diger canlinin yasamini hice sayarak gezegenin iklimine ve yasam sistemlerine
saldiran zihniyet, uluslararasi hukuku, adaleti, insan haklarini ¢cigneyerek, bagkasinin petrolini
¢almak igin insan 6ldirmekten neden geri dursun?
Tam da bu noktada, yalniz iklim degil bir dizi ekolojik-toplumsal kriz, savas ve ¢atismanin da bas
sorumlusu olan petrol endustrisinin, benzer bir zaman dilimi icinde, en yuksek petrol Uretimine ulasip,
sonra da dususe gegmesinin s6z konusu oldugunu hatirlamakta yarar var. Dunya ekonomisi (enerji,
tarim, endustri, savas...), son 100-150 yilda timuyle petrole bagimli hale getirildigi igin, petroliin
gelecekte sadece birkag Ulkenin elindeki azalan bir kaynak olarak anormal derecede pahalilanacagi,
sonunda da ticari bir segenek olmaktan ¢ikacagi bir diinya igin, acilen — evet acilen — bir gegis plani
devreye sokulmazsa, beslenme, ulagim, enerji alanlarinda nasil bir kaos ve yikim yaganacagi agiktir.
Acikca sOylemek gerekirse, tipki diger tehlikeli ve 6limcul bagimliliklar gibi, varligi da yoklugu da ciddi
krizlere yol agan petrolden vazgegmenin zamani ¢oktan geldi ve gegiyor. Bagimlilik 6limculdr;
bagimhnin bagimlihgindan vazgecmesi zordur; ama keskinlikle mimkindur. Tabii ki bu durumda,
bagimlilk yaratan tGrind daha fazla dretmek ve “sonsuza dek” kar etmekten baska bir sey
dustinmeyen kisi ve kuruluslarin, 6ne surdikleri s6zde gerceklere, milyonlarca dolar akittiklari
reklamlara ve alternatifler hakkinda Urettikleri kétlictl senaryolara kulak vermenin mantiksizligi rahatca
gorulebilir. C6zim; aga¢ dikmekle yetinmek, karbonu yer/deniz altina gémmek, gibi uzun vadede
gecersiz ve ylizeysel 6nlemlerle oyalanmak degil, karbonsuz (ve tabii ki tehlikeli ve radyoaktif atiklar



da) ¢ikartmayan, toplumsal maliyeti disUk, yenilenebilir enerji sistemleri ve enerji verimliligi

uygulamalarina acilen — evet acilen — hem de kitlesel olarak gegmektir.

IKLIM DAVALARI

iklim davalari, tehlikeli iklim degisikliklerinin énlenmesinde kullanilan araglardan yalnizca biri. Bununla
beraber, yalnizca iklim sorunu igin degil, ayni zamanda insan denilen turln bir tirli agsamadidi tiketim
toplumuyla, gezegenin Uzerinde yarattiyi1 adaletsizlik ve genel ekolojik kriz ile ilgili de egitici ve
aydinlatici yénlere sahiptir. Dev ticari ¢ikarlar karsisinda hayatta kalma hakkina sahip ¢gikmak ve
adaleti saglamakla ilgili bu davalar, su sira hentiz sembolik gibi goriiniyorsa da, “baska bir diinya”yi
muUmkun kilmak i¢in diinyanin dort bir yaninda verilen kitlesel micadelenin énemli bir bileseni
olabilecek potansiyeli tagiyor. iklim davalari ayrica, halkin katilimini saglayarak, sirketlere, kredi
kurumlarina ve hikimetlere, maddi kaynaklari iklim dismani yatirnmlara akitmaktan vazgegmeleri
konusunda gui¢li bir baski araci olabilir (Climate Crisis, A Briefing for Funders, Simon Retallack,
Climate Initiatives Fund, Ekim 2001).

CEVRESEL ADALET

“Cevresel adalet”, cevre koruma yasalari ve standartlarinin uygulanmasi sirasinda tiim irk, ulus ve
ekonomik gruplardan gelen insanlara adil davraniimasi, demektir.

ABD’de Bush Yoénetimi ve Kongre'yi iklim degisikligine karsi eyleme gegmeye ¢agiran, gevresel adalet,
iklimde adalet, din, politika ve toplumsal haklarin savunulmasi alanlarinda g¢alisan 28 gruptan olusan
“Cevresel Adalet ve iklim Degisikligi Girisimi’ne goére (www.ejcc.org), ABD’de beyaz irktan olmayan
insanlarin, hava kirliligine bagli olarak astim ve diger solunum yollari hastaliklari nedeniyle hastaneye
kaldiriima ve 6lme orani, beyazlara gore 3 kat fazladir. ABD’de astim her yil, 6grencilerin okula
gidemedigi 10 milyon gline, acil servislere 1,2 milyon basvuruya, 15 milyon ayakta tedaviye ve 500
binden fazla hastaneye kaldirilma olayina mal oluyor. Michael Moore’un “Benim Cici Silahim”
belgeselinde polis memuruna sordugu soru ise yanittanmadan dylece duruyor: “Memur Bey, bunun
icin tutuklayabileceginiz biri var mi?”

Cevresel adaletin, ABD’de baglayan tarihgesi ise sdyle (www.ejrc.cau.edu/ejinthe21century.htm): 1982

yilinda Kuzey Carolina eyaletindeki 14 yerlesimden toplanan PCB ile kirletilmis topraklarin dékulecegi
bir atik alaninin, Warren County sinirlari iginde kurulmasina yonelik girisim, gosterilerle ve 500 kisinin
gb6zaltina alinmasi ile sonuglandi. O dénemde ABD’nin glineyindeki 8 eyalette yapilan arastirmalara
gore, tehlikeli atik alanlari, %75 oraninda, azinliklarin yasadig! yerlesimlerde kuruluyor; ABD Cevre
Bakanhgi (EPA-Environmental Protection Agency), atik konusunda sorunlu alanlarin islahi igin
oncelikleri belirlerken, beyaz irktan olmayanlarin ve gelir durumu kotl olanlarin yasadigi bélgeleri
secerken %20 daha fazla zaman gegiriyor; bu tur alanlari kirletenler %54 daha az ceza dduyordu.
EPA, 1992’de Cevresel Adalet Burosu’nu kurdu ve 11 Subat 1994°’te bu konuda bir yasa ¢ikarildi. Son
yillarda ¢evresel adalet kavrami, toksik maddeler ve diger konulara ek olarak, kiresel isinma ve

tehlikeli iklim degigiklikleri baglaminda da ele alinmaya baslandi.


http://www.ejcc.org/
http://www.ejrc.cau.edu/ejinthe21century.htm

ABD’de (Washington D.C.) 27 Ekim 1991 tarihinde toplanan “First National People of Color
Environmental Leadership Summit” adl zirvede benimsenen “Cevresel Adalet ilkeleri’nden bazilari

sunlardir (www.ejnet.org/ej/principles.html):

e Toprak Ana’nin kutsalligi, ekolojik birlik, tim tirlerin birbirlerine bagimliigi gergevesinde,
ekolojik yikimdan 6zgur olma hakki;

o karsilikl saygiya ve tim insanlar igin adalete dayali, her tirli ayrimciliktan uzak kamu
politikalari;

e topragin ve yenilenebilir kaynaklarin, insanlarin ve diger tlrlerin yararina, etik, dengeli ve
sorumlu kullaniimasi hakki;

e temiz su, hava ve toprak hakkini ¢igneyen nikleer silah ve endlstri etkinliklerinden
(denemeler, madencilik, toksik/tehlikeli atik Gretimi) evrensel korunma hedefi;

e karar verme, gereksinim belirleme, planlama, uygulama ve degerlendirmenin tim
asamalarinda politik, ekonomik, kiiltiirel ve ¢cevresel gelecegini belirleme ve esit katilim hakki;

e calisanlarin saglkl ¢cevrede galisma hakki;

e topraklarin, halklarin, kiltlrlerin ve baska yasam formlarinin askeri isgal, baski,
sdmurulmesine karsi ¢gikma hakki;

e cokuluslu sirketlerin yikici galismalarina karsi gikma hakki;

e tum zehirlerin, tehlikeli atiklarin ve radyoaktif maddelerin Uretiminden vaz gecilmesi (temiz
Uretim) ve tim Ureticilerin kirli alanlarin zehirlerden arindiriimasi konusunda sorumlu
tutulmalarr;

e bugiln ve gelecekteki kusaklarin toplumsal ve gevresel konulara vurgu yapan bir bicimde
egitiimesi;

e bireylerin kisisel ve tiiketici segimlerinde Diinya’nin kaynaklarini olabildigince az tiketme, az
atik Uretme, dogal ¢cevrenin sagligini gézeterek tiketim toplumunun yasam bigimini

sorgulamasi.

IKLIMDE ADALET
Toplumsal ve gevresel adalet igin ¢alisan eylemci kuruluslar ve halk hareketleri temsilcileri ise 2002
yilinda bu ilkelerden yola ¢ikarak “Bali iklimde Adalet ilkeleri’ni benimsedi (“Bali Principles of Climate

Justice”, Aug. 2002, www.wrm.org.uy/actors/WSSD/Bali.html). ABD’de “Yalnizca iklim mi? Kiresel

iklim Degisikligi Kargisinda Cevresel Adalet Arayisi” basghgini tagiyan ilk konferans ise 2004 yili Mart
ayinda, Michigan Universitesinde toplandi. Asagidaki 14 ilke, daha énce yapilmis ¢alismalardan

esinlenilerek, Michigan konferansindaki bir ¢alistayda benimsendi (www.umich.edu/~snre492/cqgi-

data/ejcc_principles.html).

iklim politikalari, en savunmasiz toplumlari korumak icin su ilkeleri igermelidir:

1. Gezegeni Pigirmekten Vazgecin

Biz atmosfere seragazi bosaltmayi yavaslatmadigimiz surece, kuresel iklim degisikligi hizlanacaktir.
Toplumlarin iklim degisikliginden, ona bagh etkilerden ve diger ekolojik yikim bigimlerinden 6zgur
yasamaya haklari vardir.

2. Savunmasiz Bireyleri ve Toplumlari Koruyun ve Giiglendirin


http://www.ejnet.org/ej/principles.html
http://www.wrm.org.uy/actors/WSSD/Bali.html
http://www.umich.edu/~snre492/cgi-data/ejcc_principles.html
http://www.umich.edu/~snre492/cgi-data/ejcc_principles.html

iklim degisikligi etkilerinden en fazla, yoksul {lkeler, diisiik gelirli galisanlar, beyaz irktan olmayan
insanlar ve yerli halklar zarar goreceklerdir. Degisen bir diinyaya uyum saglama ve yasama olanagini
garanti altina almalyiz.

3. Calisanlar ve Toplumlar i¢in Adil bir Gegisi Garanti Altina Alin

Fosil yakitlara dayali bir ekonomiden, yenilenebilir enerjiye dayali bir ekonomiye gecisteki yukleri, tek
basina bir grup insan Ustlenmemelidir. Adil bir gecis, gegim kaynaklarindan olan ¢alisan ve toplumlar
icin is kaybi, vb. olumsuz etkilerin tazmini yoluyla yeni ekonomik dizene katilma firsatlari yaratmaldir.
4. Toplumsal Katilimi Gerekli Kilin

insanlar, her diizeyde ve her alanda, yasamlarini etkileyen kararlara katilim hakkina sahip olmalidr.
Toplumlar, 6zellikle de zarar géren toplumlar, iklim degisikligine yonelik ulusal ve uluslararasi
sureglerde 6nder roli oynamalidir. Yerli halklar kendi topraklari ve kaynaklarini denetlemeye yonelik
kendi gelecegini belirleme hakkina sahip olmalidir. Devletler, kabilelerle karsilikli resmi iligkileri
tanimalidir.

5. Kiiresel Sorunlar Kiiresel C6ziim Gerektirir

iklim degisikliginin neden ve sonuglari diinyanin her tarafinda ortaya gikiyor. Bireyler, toplumlar ve
devletler iklim degisikligini durdurmak Uzere igbirligi yaparak ¢alismahdir.

6. ABD Onderlik Etmeli

1992 BM iklim Degisikligi Cevre Sézlesmesi ile kararlastirilmis olan, “ortak fakat farklilastiriimis
sorumluluk” ilkesine gore, iklim degisikliginde en fazla payi olan Ulkeler, sorunu ¢ozmekte basgi
cekmelidir. ABD diinya nlifusunun %4’Une sahiptir ama kuresel seragazlarinin %25’'inden sorumludur.
Herkesin atmosferdeki hakki esit olmalidir.

7. Fosil Yakit Aramalarina Son Verin

Su anda varligi bilinen fosil yakit kaynaklari gelecekte uzun bir stire daha mevcut olacaktir. Halbuki
fosil yakit arama etkinlikleri, benzersiz kilturleri ve degerli ekosistemleri yok ediyor. Bu nedenle,
getirisi, yol agtigi toplumsal ve ¢evresel maliyetlerine artik degmedigi icin, bu arama etkinliklerinden
vazgecilmelidir. Bunun yerine, temiz, yenilenebilir ve yerel olarak denetlenen, disik cevresel etkili
enerji kaynaklarina yatirrm yapmaliyiz.

8. Ulusal ve Uluslararasi Karbon Piyasalarini Denetleyin

iklim degisikligi i¢in karbon ticareti ve karbon gémme gibi herhangi bir piyasaya-dayali ya da teknolojik
¢6zum, demokratik hesap verebilirlik, ekolojik strdurilebilirlik ve toplumsal adalet ilkelerine tabi
olmalidir.

9. Belirsizlik Karsisinda Tedbirli Yaklagim

Bugun eylem eksikliginin verecegi zarar, daha sonra ne yapllirsa yapilsin, karsilanamaz. Belirsiz
tehlikelere karsi sigorta yaptirdigimiz gibi, kiresel iklime zarari en aza indirecek dnlemleri, zarar henlz
olusmadan 6nce almaliyiz.

10. Gelecek Kusaklari Koruyun

iklim degisikliginin en biiyiik etkileri gelecekte goériilecektir. Bugiin politikalara karar verirken, gelecek
kusaklar uzerindeki etkileri hesaba katmaliyiz. Cocuklarimizin, kaynaklarin surdirulebilir kullanimi
yoluyla basariya ulagsma firsatlari olmaldir.

11. Ekolojik Borglar Geri Odenmeli



Fosil yakit ve madencilik endustrileri, Grlnlerinin, seragazlarinin ve ilgili yerel kirleticilerin tGretimine
bagdli, gegmisteki ve buglinkli yasam boyu etkileri igin, siki bir bicimde yukimli tutulmalidir.
Endustriyel Ulke hikUimetleri ve ulus 6tesi sirketler, iklim degisikligi kurbanlarina ve iligkili haksizliklarin
kurbanlarina, toprak kaybi, gegim kaybi ve baska yikimlar igin, tam tazminat, yenileme ve onarim
saglamakla yakimludar.

12. Finans Kurumlarini ve Sirketlerin Hesap Verebilirligini Saglayin

Finans kuruluslari ve ulus o6tesi sirketler, iklim degisikligine yol agan sirdurilemez Gretim ve tiketim
kaliplarini ve yasam bigimlerini olusturmakta oynadiklari rolden vazgegmelidir. Ayrica, iklimi etkileyen
politikalardaki ulusal ve uluslararasi karar-verme mekanizmalarini haksiz bir bigcimde etkilemeyi
durdurmalidirlar.

13. Farkl Kiiltiirlere Uygun iklim Egitimi Olusturun

Mevcut ve gelecekteki kusaklara, iklim, enerji, toplumsal ve ¢evresel konular ile ilgili olarak, gercek
yasam derslerine dayali ve gesitli kiltlrel bakis agilarina takdirle yaklasan bir egitim verin.

14. Diinyaya Karsi Bireysel ve Toplumsal Sorumluluk Yaklagimini Besleyin

Bireyler ve toplumlar kigisel secimlerini; dinyanin kaynaklarina iliskin tiketimlerini en aza indirerek,
fosil yakit gereksinimini azaltmak, gecerli yasam bicimine meydan okuyan ve 6ncelikleri yeniden-
belirleyen bilingli kararlar alarak, ¢evre ve Dlinya’ya iligkin etik degerlerini yeniden dislinerek,

yapmalidir.

EKOLOJIK AYAKIZi

Ekolojik ayakizi galismalarini 1970’li yillarda ilk olarak William Rees baslatmistir. Rees’in British
Columbia Universitesi Biyoloji Béliminden Mathis Wackernagel ile birlikte yapti§i aragtirmalarin
sonucu, 1996’da basilan “Our Ecological Footprint — Reducing the Human Impact on the Earth”
(Ekolojik Ayakizimiz — Diinyadaki insan Etkisinin Azaltiimasi) adh kitabidir. Ekolojik ayakizi bize,
gezegenin sinirlarini ve mevcut yagsam standartlarini hesaba katarak, insanlarin tiketim seviyelerini
surdurebilir olarak saglayabilmeleri icin ne kadar alani kullandiklarini gésterir. Ekolojik ayakizimiz;
yasamimizi surdurirken tukettigimiz besin, agac, enerji vb. kaynaklari, isgal ettiimiz yagam alanlarini
ve ortaya ¢ikardigimiz atiklar (kati ve sivi evsel ve endistriyel atiklar, karbondioksit vb. seragazlari...)
igerir.

Bugiin diinyada kisi bagina 1,9 hektarlik biyolojik olarak verimli alan diismektedir. insanlarin ortalama
ekolojik ayakizinin 2 hektari gegcmis olmasi, biyosferin ekolojik tasima kapasitesini astigimizi
gésteriyor. Tim Hintliler, Cinliler, ingilizler, Tirkler... her birimiz ortalama bir ABD yurttasi gibi
yasasaydik, bugln bize 5,3 gezegen gerekecegdi hesaplanmistir.

insaninin, gezegenin sinirlari buna izin vermedigi halde, siirdiiriilemez bir yasam biciminde israr
etmesi, intihardir. Fakat bu intiharin ilging bir yénu, kendisinden dnce bagkalarini 8lime suriklemek
biciminde gerceklesiyor olmasidir. Dinyanin ekolojik yasam kaynaklarini tiketen ve atiklarla
kullaniimaz hale getiren endustrilesmis ulke yurttaslari, bilerek ya da bilmeyerek, 6zellikle yoksul
insanlarin, henliz dogmamis kusaklarin ve gezegenin tzerindeki diger canlilarin yasam hakkini
caliyor. Bu azinlik, liksunu devam ettirmek ve arttirmak icin tiketirken, milyarlarca insan ve canl ise

ancak hayatta kalmak icin tlketiyor ya da tiketecek bir sey bulamiyor.



Siirekli olarak Uglincli Diinya’nin borglarindan séz edilirken, bugtin artik endustrilesmis tlkelerin
yuzyillardir sémirdiikleri dogal kaynaklar nedeniyle, Uclincii Diinya’ya olan ¢ok daha blyik
borclarindan s6z edilmeye baslandi. iklimi agisindan baktigimizda, diinyanin en yoksul ilkeleri,
atmosfere atilan karbondioksitin binde 4’linden sorumluyken, G8 llkeleri neredeyse yarisindan
sorumludur! ABD’nin %4’lik nifusuyla, tek basina atmosferdeki karbondioksit kirliliginin dortte birini
yaymasi ve toplam 2 milyari agkin nifuslariyla bile ABD’nin toplam seragazi salim miktarindan daha
az kirleten Cin ve Hindistan’i bahane etmesi ise tam bir “hem suglu, hem gugli” tablosudur. Petrol ve
kémr lobilerinin etkisiyle, kiiresel iklim koruma g¢alismalarini engelleyen ABD ve Avustralya’nin Kisi
basina diisen seragazi miktarlari, Cin, Hindistan gibi tlkelerin yaklasik 10-20 kat Gizerinde oldugu gibi,
diger endustrilesmis Ulkelerinkinden bile en az 1,5-2 kat fazladir. Ayrica, endistrilesmis Ulkeler ve
uluslararasi finans kurumlari, Cin ve Hindistan gibi Glkeleri, eski, kirli, tehlikeli, yliksek toplumsal
maliyetli, enerji/karbon-yogun teknolojilerle bombardiman etmek yerine, temiz tretim teknolojilerini
kullanmalari konusunda destekleseydi, kiresel isinma ve iklim degisikligi sorununun ¢ézimunde
blyulk bir adim atilmis olacakti.

Tek bir atmosferimiz olduguna goére, aslinda kimsenin bir digerinden daha fazla seragazi Gretme hakki
olamaz. Bu durumda acilen adalet talebinde bulunmanin énemi ortadadir. Endistrilesmis Ulkeler, iklimi
bozarak yasami tehlikeye atan seragazlarini atmosfere atmaya, gelismekte olan Ulkelerden ¢cok daha
once basladi ve ¢ok daha biylk oranda kirletmekte. Ayrica, iklim kurbani haline getirdikleri yoksul
Ulkelere gore, iklim degisikligi etkileri ile basa ¢ikmak ve felaketlerin ardindan zararin telafisi icin de
cok daha fazla kaynaga sahipler. Bu da iklimdeki adaletsizligi kat kat arttiriyor. iklimde Adalet
Programr’nin yoneticisi Peter Roderick’e gore, “politikacilar ve endustriler, seragazi salimlarinda
gereken buylk miktarlarda kesintileri yapmayi reddettigi ve yikima ugrayanlarin zarari tazmin
edilmedigi slirece”, hakimlere gok is disecek gibi goériniyor (“Bring on the Judges” ortak basin

aciklamasi, 16 Aralik 2004, Buenos Aires, weblog.greenpeace.org/climatesummit/ipr_05.html).

IKLIM DAVALARININ KISA TARIHGESI (2002-2004)

iklimde adalet arayisi icinde 2002 yilinda agiimis iklim davalarinin durumuna 2004 yili sonu itibariyle
soyle bir gdz atalim: Mevcut 10 adet iklim koruma davasi, Kamu Hukuku, Medeni Hukuk, insan
Haklari, Devletler Genel Hukuku kapsamlarinda agildi (“Climate Change Litigation, summary of legal

actions as of December 2004”, www.climatelawsuit.org).

Kamu Hukuku

Bu kapsamda ABD, Avustralya, Alimanya ve Arjantin’de acgilan 5 dava, kamu kurumlarinin aldigi
kararlari ya da goz ardi ettiklerini gindeme getirdi.

- ABD’de STK’lar ve iklim magduru bireylerle birlikte harekete ge¢cen Boulder, Oakland ve Arcata kent
yonetimleri, ABD ihracat kredi ajanslarini fosil yakit projelerine finans sagladiklari i¢in, Ulusal Cevre
Politikalari Yasasi (NEPA) gergevesinde mahkemeye verdi. ABD’nin Ex-Im Bank (ihracat-ithalat
Bankasi) ve Denizasiri Ozel Yatirim Kurumu (OPIC), Ulusal Gevre Politikalari Yasasr'nin (NEPA)
gerektirdigi bicimde, projelerin kiresel isinmaya olan katkisini ya da ABD’nin ¢evresine olan etkilerini
degerlendirmeksizin, petrol sahalarina, BTC gibi boru hatlarina ve kdmdurld termik santrallere, son 10

yilda yasadisi olarak 32 milyar dolarlik finansman ve garanti saglamistir.


http://weblog.greenpeace.org/climatesummit/ipr_05.html
http://www.climatelawsuit.org/

- 23 Ekim 2003 tarihinde ise 12 eyalet (California, Connecticut, lllinois, Maine, Massachusetts, New
Jersey, New Mexico, New York, Oregon, Rhode Island, Vermont, Washington), birka¢ kent (Baltimore
ve New York) ve bir diizineyi agkin ¢evre grubu (Bluewater Network, Center for Biological Diversity,
Center for Food Safety, Center for Technology Assessment, Conservation Law Foundation,
Environmental Advocates, Environmental Defense, Friends of the Earth, Greenpeace, National
Environmental Trust, Natural Resources Defense Council, Sierra Club, the Union of Concerned
Scientists, U.S. Public Interest Research Group (PIRG)), Bush Ydénetimi’'ne bagh EPA’ya, seragazi
dizenlemelerindeki basarisizligi yuzinden Temiz Hava Yasasi kapsaminda bir dava agti

(www.climatelaw.org/media/states.challenge.bush).

- Avustralya’da STK’lar, bir Bakan'in, bir planlama kurumunun bir kémir madeninin genisletiimesine
onay vermeden Once seragazlarini hesaba katmasini engelleyen kararina kargi dava agti. Hakim,
STKlara hak verdi ve bu salimlarin hesaba katiimasina karar verdi
(www.climatelaw.org/media/CANA.Australia ve
www.austlii.edu.au/au/cases/vic/VCAT/2004/2029.html).

- Almanya’da STK’lar, Alman Hukuimeti'nin ihracat kredi ajansi olan Hermes AG kanaliyla 1997’den

beri fosil yakit projelerine verdidi gizli inracat kredi destegine karsi, 15 Aralik 2004 tarihinde Avrupa’nin

ilk iklim davasini acti (www.climatelaw.org/media/german.suit).

- Arjantin’de birgok insanin élimine ve milyonlarca dolarlik zarara yol agan 2003 Santa Fe sellerinden
sonra, yurttaglar IDCS’nin 6. Madde’sini ve “Accién Informativa” mekanizmasini, devletin iklim
degisikligine uyum konusundaki hatalarini géstermek igin basariyla kullandi. Mevcut yasal girisim,
yetkililer insanlari korumak i¢in gereken altyapi degisikliklerini olusturdugunu, fakat uygulamaya
koymadigini ortaya cikardi.

Medeni Hukuk

Medeni yasa kapsamindaki ilk dava, 20 Temmuz 2004 tarihinde, ABD’nin 8 eyaleti, New York Kent
Yo6netimi ve STK’lar tarafindan, en blytuk 5 Amerikan sirketine kargi acildi. Davacilar, islettikleri toplam
174 fosil yakith termik santralle, atmosfere yilda 646 milyon ton karbondioksit (toplam ulusal salimin
%10’unu) atan davalilarin, bu blylUk seragazi salimi ile kamuya zarar verdigini ve mahkemenin bu
salimin azaltiimasi yoniinde karar vermesi gerektigini savunuyor

(caag.state.ca.us/newsalerts/2004/04-076.htm ve www.pawalaw.com/html/cases.htm).

insan Haklari

Inuit Kutupgemberi Konferansi sirasinda, Amerikan Ulkeleri insan Haklari Komisyonunda (Inter-
American Human Rights Commission), Bush Yo&netimi’'ne karsi bir insan haklari davasi hazirlandigi
aciklandi. Davada, insan kaynakl iklim degisikliklerinin Kuzey Kutbundaki etkilerinin, Inuitlerin gevre,

yasam ve diger insan haklarini ¢ignedigi savunulacaktir (www.inuit.org/index.asp?lang=eng&num=244

ve www.climatelaw.org/media/inuit). Inuitlerin yliz ylze kaldigi sorunlar arasinda, permafrost

tabakasinin erimesi de var; kiyidaki erozyon nedeniyle insanlar i¢ kesimlere yerlesmek zorunda
kaliyor, evlerin temelleri, havaalani pistleri, yollar ve limanlar ¢ékuyor.

Devletler Genel Hukuku

2004 Kasim ayinda, buzullar ve mercan kayaliklarinin iklim degisikligi nedeniyle “Tehlikedeki Dlnya

Mirasi Listesi’ne konulmasi icin, Belize, Nepal ve Peru’dan gelen dilekgeler, STK’lar ve bireyler
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tarafindan Diinya Mirasi Komitesi’'ne verildi. Tehlike listeleri olusturuimasi UNESCO Diinya Mirasi
Sozlesmesi gergevesinde bir yasal mekanizma olup, gezegenin ciddi ve énemli tehditlerle ylzyilze
olan o6zel yerleri igin, daha yiksek dizeyde korumayi gerekli kilar. Belize Mercan Kayalidi, ve
Nepal'deki Sagarmatha (Everest) Ulusal Parki ile ilgili olan bu dilekgelerde, Komite’'nin, dizeltici
onlemlere iligskin gerekli programi olugtururken, iklim degisikliginin nedenleri ve etkilerine ydnelik

calisma zorunlulugu ileri surdliyor (www.climatelaw.org/media/lUNESCO.petitions.release). Peru

Andlarindaki Huarascan Ulusal Parki dinyanin en yuksek tropikal siradaglarindadir ve bu daglarin
buzul drtistinin beste biri son 35-40 yilda erimistir. Buzullarin erimesi, su kithidina, buna bagl olarak

da gida guvenligi ve blyuk oranda kullanilan sudan elektrik Gretiminde ciddi krizlere yol agacaktir.

AVRUPA’DAKI IKLIM DEGISIKLIGI ETKILERI

2004 yili sonunda yayimlanan yeni bir arastirma (“Human contribution to the European heatwave of
2003” (2003 Avrupa sicak dalgasina insan katkisi), Stott, Stone and Allen, Nature 432, 610 — 614, 2
Aralik 2004). 2003 yilinda Avrupa’da yasanan ve onbine yakin insanin élimune yol agan sicak
dalgasinda riskin, insan etkisi ile en az 2 kat arttigi konusunda, bilim insanlarinin %90’1 asan bir
oranda emin olduklarini ortaya koydu. “iklimde Adalet Programi’nin yéneticisi Peter Roderick’e gore,
bu hem insan etkinliklerinin iklimi nasil etkiledigi, hem de iklim degisikliginden kaynaklanan yikimda
yukimlaligun kimde oldugunun belirlenmesi agisindan énemli bir ddnim noktasidir (“Bring on the
Judges” ortak basin agiklamasi, 16 Aralik 2004, Buenos Aires,

weblog.greenpeace.org/climatesummit/ipr 05.html).

Avrupa'nin kiresel ortalamadan daha hizli 1sindigi sonucuna varan Agustos 2004 tarihli bir rapora
gore, (“Impacts of Europe’s Changing Climate”, European Environment Agency, 2004,

reports.eea.eu.int/climate report 2 2004/en/impacts of europes changing_climate.pdf) seragazi

salimlari atmosferde birikmeye devam ettigi strece, bu ylzyilda Avrupa'da sicakhigin 2,0 - 6,3°C
yukselecegi hesaplanmigtir.

“Rapor, Avrupa'daki iklim degisikliginin yaratacagi giincel ve gelecekteki etkilerini genis bir bicimde
asagidaki gibi tanimhyor (“iklim degisikligi: Komisyon 2012 sonrasi stratejisinin temel unsurlarini

belirledi”, Giincel Haber, sayi 64, Mart 2005, Avrupa Birligi iletisim Projesi; www.abinfoturk.net):

e 1980'den bu yana meydana gelen her Ui¢ dogal afetten yaklasik ikisi sel ve su baskinlari,
firtinalar, kurakliklar veya sicak dalgalari gibi olaylara atfediliyor. Bu gibi hava ve iklim-
baglantil felaketlerin yillik ortalama sayisi, bir dnceki 10 yila oranla, 1990'larda iki kat artti.
Son 20 yilda dogal felaketlerin yol actigi ekonomik zararlar iki misli artarak, yilda 8,5 milyar
Euro'ya ulasti. Bu durum, dogal felaketlerin daha sik tekrarlanmasinin yani sira, artan hane
halki gelirleri, daha fazla sehirlesme ve hassas bolgelerde daha masrafli altyapilagsma gibi
sosyo-ekonomik nedenlerden de kaynaklaniyor.

e Her yil Avrupa'da meydana gelen seller ve bunlardan etkilenen insan sayisi artiyor. iklim
degisikligi, sellerin, dzellikle de insanlar i¢in en blylk tehlikeyi yaratan ani sel baskinlarinin
sikhgini artiriyor.

e Son otuz yildaki iklim degisikligi, daglik yoreler dahil Avrupa'nin ¢esitli bélgelerindeki bitki

turlerinin sayisinda azalmalara yol agti. Dogal yagsam ortamlarinin (habitat) bélinmesi gibi


http://www.climatelaw.org/media/UNESCO.petitions.release
http://weblog.greenpeace.org/climatesummit/ipr_05.html
http://reports.eea.eu.int/climate_report_2_2004/en/impacts_of_europes_changing_climate.pdf
http://www.abinfoturk.net/

diger faktorlerin de etkisiyle, bitki tirlerinin iklim degisimine uyum saglama yetenegi
sinirlandidi igin, bir¢ok bitki nesli muhtemelen tikenecek.

Avrupa'nin dokuz buzul bélgesinden sekizinde, buz daglari eriyerek geri ¢ekiliyor ve halen,
5000 yildan bu yana en dustk seviyelerinde bulunuyorlar.

Gegtigimiz yluzyilda Avrupa'daki deniz seviyeleri yilda 0,8 ila 3,0 mm yikseldi. Bu ylizyilda ise,
yukseklik artiginin 2-4 kat fazla olacagi hesaplaniyor.

Tahminler, 2080'lere gelindiginde soguk kislarin neredeyse timuyle ortadan kalkacagini ve
sicak yazlarin, kurakligin ve siddetli yagmur ve dolu vakalarinin gok daha siklikla

yasanacagini gosteriyor.”

TURKIYE iGIN BAZI SONUGLAR
Dunyadaki iklim degisikliklerinin Turkiye i¢in gecerli oldugu bir gergektir. Fakat, Turkiye, 1992 Rio

Zirvesinde Devlet Bagkani diizeyinde temsil edildigi halde, yizlerce ulkenin imzaladigi iklim

s6zlesmesini, imzalamamistir. Aradan gegen 9 yil boyunca ise Rio’da bir OECD tUlkesi olmasi

nedeniyle dahil edildigi Ek-Il listesinden bir tirli gikamamistir. En sonunda, 9 yil sonra, Marakes’te

(Fas) 2001 yilindaki 7.Taraflar Konferansinda alinan karar ile S6zlesmenin Ek-Il listesinden gikariimig

ve taraflara Turkiye'nin Ek-I listesinde yer alan diger Glkelerden farkli konumda bulunmasini

saglayacak 6zgln kosullarini dikkate alma ¢agrisi yapilmistir. Bundan sonraki gelismeler sdyle

Ozetlenebilir:

24 Mayis 2004 tarihinde Tiirkiye, 1992 tarihli BM iklim Degisikligi Cerceve Sdzlesmesine
ancak 12 yil sonra 189. llke olarak taraf oldu.

Cevre ve Orman Bakanligi ise 1-3 Eylul 2004 tarihleri arasinda Ankara’da Birlesmis Milletler
Kalkinma Programi (UNDP) isbirligi ile “Ankara iklim Degisikligi Konferansi” baglikli
uluslararasi katilmli bir etkinlik gergeklestirdi. Konferans’ta, ulusal ve uluslararasi kuruluslarin
ust dizey ve teknik kadrolarinin katihmiyla, karar vericilere ve anahtar paydaslara (kamu
kuruluslari, 6zel sektor, arastirma ve sivil toplum kuruluglari), IDCS’nin tanitiimasi ve
Tuarkiye'nin Sézlesme’ye taraf olmasindan sonra alacagi yukimlilikler ve yakalayabilecegi
firsatlarin tartisiimasi hedeflendi.

Sdzlesmeye taraf olma siirecinde, 2001 yilinda Bagbakanlik Genelgesi ile olusturulan iklim
Degisikligi Koordinasyon Kurulu (iDKK), son gelismeler de dikkate alinip yeniden
diizenlenerek, 2004 Subat ayinda yayimlandi. Bu Kurul, Cevre ve Orman Bakani
baskanliginda, iklim degisikligi konusunda ilgili kamu kurum ve kuruluslarinin mistesarlari ile
TOBB Bagkanindan oluguyor. Ayrica, Tlrkiye’nin Ulusal Bildiriminin hazirlamasi (GEF
finansmani ve UNDP ile), yol haritasinin belirlenmesi ve ¢alismalarin surekliligi icin 8 adet
galisma grubu olusturuldu: iklim Degisikliginin Etkilerinin Arastiriimasi (Koordinatér
Kurum:COB-DMi); Sera Gazlari Emisyon Envanteri (Koordinatér Kurum: DIE); Sanayi, Konut,
Atik Yénetimi ve Hizmet Sektorlerinde Sera Gazi Azaltimi (Koordinatér Kurum: ETKB-EIEI),
Eneriji Sektériinde Sera Gazi Azaltimi (ETKB-EIG), Ulastirma Sektériinde Sera Gazi Azaltimi
(Koordinatér Kurum:UB-DLH), Arazi Kullanimi, Arazi Kullanim Degisikligi ve Ormancilik
(Koordinatér Kurum: COB-Ar-Ge), Politika ve Strateji Belirleme (Koordinatér Kurum: COB-



CYG), Egitim ve Kamuoyunu Bilinglendirme (Koordinatér Kurum: COB-CYG).
Tuarkiye, kisi basina disen seragazi salimlari agisindan diinyanin pek ¢ok Ulkesinin gerisinde olsa da,
hi¢ de az sayllmayacak toplam seragazi emisyonlariyla 22. sirada yer aliyor. Turkiye ayrica, bol, ¢esitli
ve sonsuz yenilenebilir enerji kaynaklari ve enerji verimliligine yatirnm yapmak yerine, sadece iklim igin
degil, cevre-insan sagligi ve Ulke ekonomisi igin de blyuk zarara yol agan hatali enerji politikalariyla,
son yillarda hizla fosil yakit bagimhhgini arttiryor. Basit bir medya taramasiyla bile, iklim degisikligi
haberlerine sik sik rastlanmaya baslanmigsa da bunun sorumlularina neredeyse hi¢ yer verilmedigi
gorulebiliyor.
Tirkiye'de, artan ortalama sicakliklar, siddeti ve sikhdi artan firtinalar, kuraklik ve yanginlar,
parazitlerin salginlarin artmasi, deniz seviyesi ylkselmesi, tatl sularin tuzlanmasi, turlerin yer
degistirmesi ve yok olmasi, besin ve eneriji Gretiminin sekteye ugramasi gibi iklim felaketlerinden
payini aliyor. Gezegenin buz tabakalarinin hizla erimesi, atmosferde dolasan su miktarinin artmasina
yol agtigi icin anormal hiz ve miktarda yagislar ve kurak topragin ve altyapinin kaldiramadidi sel ve su
baskinlari son yillarda sik sik Turkiye’de de yasaniyor.
Turkiye'de yeterince guvenilir olup olmadidi her zaman tartisilan istatistiklere bakildiginda, 1990-2000
yillari arasindaki 10 yil boyunca olusan kuraklik, sel gibi dogal afetlerden toplam 1.715.998 iftci
ailesinin zarar gordigu; zarar géren hububat alaninin yaklasik 91 milyon dekar, ekili alanlarin zarar
gorme oraninin ise %40 oldugu; bu nedenle Tarim Bakanhgi tarafindan yaklasik 35 triyon TL para
ddendigi gériliyor (“iklim Degisikliklerinin Tarim Uzerindeki Etkileri Paneli”, s:37, Tarim ve Koyisleri
Bakanligi Koruma Kontrol Gn. Md. Ankara 2001). Ayrica, artik diinyanin en zengin Ulkelerinde bile
iklim degisikligi nedeniyle sirekli tekrarlanan seller, Turkiye’de altyapi yetersizligi diye gegcistirilirken,
trilyonlarca liralik baska zararlar da var.
Fakat, tipki sayilari yiizbini bulan sigaradan 6liimlerin hesabini sigara sirketlerinden soran olmadigi
gibi, henuz iklim felaketlerinden kaynaklanan zararin hesabini, fosil yakit bagimlihdini sirdirerek
yangina koérlkle giden ve bedelini savunmasiz insanlara ve dogaya ddeten kisi ve kurumlardan (Enerji
Bakanhgi, kémur, petrol, otomotiv girketleri, yabanci hilkimetler ve finans kuruluslari...) soran da yok.
Gerek politikacilar olsun gerek Dinya Bankasi vb. finans kuruluslari olsun, bizi fosil yakit
bagimhhgdindan kurtaracak, disuk karbonlu ve toplumsal maliyetli yenilenebilir enerji kaynaklarina,
toplu tasima sistemlerine kitlesel gegis igin, degil bir seferberlik baslatmak, tam tersine hala bir ayak
direme ve engelleme hali var!
Son olarak, Tirkiye’deki cevre davalarina baktigimizda, Gokova,Yatagan, Bergama gibi yilan
hikayesine dénmiis drnekleri gériiyoruz. idare’nin Yargr'yl ve Anayasa’nin “Hukukun UstiinlGgi”
ilkesini cignemesinin utang verici 6rnekleri, diger alanlarda oldugu kadar, ¢evre alaninda da ¢ok. Yerel
eylemcilerin ve hukukgularin yillar siren mucadelelerini taglandirmis olan Bergama, Gdkova, Yatagan,
vb. yargi kararlari (mahkeme, Danistay ve en son olarak da Avrupa insan Haklar Mahkemesi), hala
uygulanmiyor.
Ruhsatsiz ve yasadisi bakkal isletiiemezken, gevre ve insan saghgdini biyik oranda tehdit eden
ruhsatsiz ve yasadisi termik santral, altin madeni isletilebiliyor! Siranin iklimde adalete gelebilmesi i¢in

yurttaslar olarak yapmamiz gereken, adaleti kayitsiz sartsiz yasamimizin eksenine yerlestirmek, eldeki



mahkeme kararlarini stirekli savunmak ve “birgiin herkese lazim olabilecek” olan adaletin hayata

gegcirilmesi igin, Ulke ¢apinda kitlesel sivil itaatsizlik eylemleri 6rgitlemektir!



